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Uvod
Rostislav Kostial

Neuvétitelnych dvaadvacet let probiha v na-
$em mésté mikulovské vytvarné sympozium!

Zdalo by se, Ze tato obligatni akce jiz
nema co nabidnout a nékomu z povzdali by
mohla ptipadat jako vyhotela. Av§ak leto$ni
ro¢nik nic takového nenaznacil. Naopak se
mi jevi jako jeden z nejzdarilej$ich roénikt
v dlouhé a napady neutuchajici sérii vydate-
nych vytvarnych sympozii. Cislo 22 neni
na prvni pohled ni¢im zajimavé, presto byl
i leto$ni ro¢nik svym zpasobem vyjimeény,
mimo jiné také v tom, Ze se organizace
chopil novy tym. Nova produkce to neméla
jednoduché. Nastoupila po uspé$ném tymu,
jenZ léta organizoval velmi zdatile nase
vytvarna sympozia, a vstupovala na scénu
v dobé, kdy uz bylo na v$e dost pozdé. Pies
tento handicap zvladli pripravu letos$ni "dil-
ny" na jedni¢ku. Jak jsem se sam presvéddil,
név§tévnici, ale také protagonisté leto$niho
sympozia byli pifipravou a pritbéhem
leto$niho ro¢niku nadS$eni a vytvarna dila,
ktera vznikla, jsou opét jedinecna.

Zde si dovolim sviij osobni a subjektivni
pohled na vznikla dila. Jsem velmi potésen
navratem k tradiénim technikdam, jako jsou
malba a fotografie, a také tviuréim a pia-
telskym piistupem kuratora a jeho tymu
k vyzvé, kterou kazdy novy roénik nabizi.

Loniska "dilna" si vyslouzila krasny nazev
Divnej ro¢nik diky neobvyklému tviréimu
nasazeni véech umélcti, ta leto$ni se nene-
chala zahanbit a pfes umorna vedra, tedy
,hice”, vznikla v Mikulové dals$i nadherna
a hodnotna dila pod hlavi¢kou rovnéz
netradi¢niho nazvu roéniku HICE MMXV.

Introduction

For an incredible twenty years, the Miku-
lov Art Symposium has been happening in
our town!

It would seem this regular event has
nothing new to offer and looking from
afar, some might think it has passed its
peak. This year, however, has shown no
such thing. On the contrary, I find it to
be one of the most successful in the long
and idea-filled series of the art symposia.

At first sight, the number 22 is not very
interesting, but this year, the symposium
was exceptional in that, among other
things, a new team had taken up the task
of organizing it. The new production team
did not have it easy: they predecessor
successfully organized our symposiums
for years, and they also entered the scene
rather late. Despite this, whoever, they did
a wonderful job. As I personally checked,
the visitors as well as the protagonists

of this year’s symposium were delighted,
and the art works created here are again
unique.




Zavérem se neobejdu bez podékovani
vSem, kdo se na zdatilém roéniku podileli.
Produkci za brilantni nastup do rozjetého
vlaku, umélctum za tviréi nasazeni,, viem
donatortum, zejména Jihomoravskému
kraji, za $tédrost a v neposledni fadé méstu
Mikulov za neutuchajici touhu podporovat
a organizovat tuto velkolepou akei.

Please allow a personal and subjective
view of the art pieces. I was pleased to see
the return of traditional techniques such
as painting and photography, as well as
the creative and friendly approach of the
curator and his team to the challenge of the
event.

Last year, the title of the event was “An
Odd Year”, due to the unusual drive of all
the participating artists. This season was
no less dynamic and despite the gruelling
heat waves — or HICE in the local dialect

— Mikulov again became the site where
many beautiful and valuable were created,
this time under the unusual tiles of “HICE
MMXV”.

Let me conclude by thanking all
those who helped to make the symposium
a success — to the production team for
wonderfully taking over quite late in the
process, the artists for their enthusiasm, to
all the donors for their generosity, mainly
to the South Moravian Region, and last but
not least to the Mikulov town council for its
unwavering desire to support and organize
this spectacular event.

HICE MMXV
OldFich Tichy

KdyZ jsem byl v roce 2014 pfizvan k Géasti
na mikulovském sympoziu, byla to pro mé
zcela nova zkuSenost. Nikdy predtim jsem
se podobného setkani neziastnil, a proto
to byl zazitek velmi silny, vyZivny a nezapo-
menutelny. Prosté to byl fakt divnej roé¢nik,
jak jsme i nasledné nazvali nas katalog.

I z téchto duvodii jsem nasledujici rok
pfijal roli kuratora (to je ta osoba, které

je svéfena péce o vybér autori a smér
sympozia). A protoZe se od mladi zabyvam
malbou, piipadné tvorbou zavésnych
objektii, hledal jsem autory podobné razby.
Nebylo to jednoduché, mél jsem na to malo
¢asu. Véfim ale, Ze se mné nakonec podafilo
dat dohromady autory kvalitni a rozmanité,
jejichz prace budou ozdobou mikulovské
sbirky. Sympozium, to je literarné fe¢eno
divérny debatni krouzek. Myslim, Ze tohoto
jsme si vrchovaté uZili jak profesné, tak
lidsky. Diky za tuto ptilezitost, kterou jsme
dostali od Mikulovskych. Do pristich ¢ast
preji "dilné" dlouhy Zivot a stale kvalitni
autory.

P. S.: Snad se vam v brzké dobé podafi
najit vhodné misto a vybudovat galerii pro
vasi sbirku. Je naddherna, kvalitni a zaslouzi-
la by si to. Byl by to bezesporu velky pfinos
pro vaSe uzasné mésto i pro cely region.

When I was invited in 2014 to take part in
the Mikulov Art Symposium, it was a whole
new experience for me. I had never before
participated in a similar event, which made
my experience was very strong, profuse
and unforgettable. It was simply an odd
year, which is how we eventually named

the catalogue. For these and other reasons,
I accepted the role of the curator for the
following year (that is a person in charge of
choosing the participating artists and of the
symposium’s direction). And since I have
been focusing on painting since my teenage
years, as well as working with suspended
objects, I was looking for authors of

a similar focus. It wasn’t easy, I had very
little time, but I believe that in the end,

I succeeded in putting together a group of
several great artists whose works will adorn
the Mikulov collection. Literary speaking,
a symposium is an intimate debate circle.

I think we enjoyed a lot of that, both
professionally and personally. Thank you
for this opportunity we received from the
people in Mikulov. For the future, I wish
"dilna" a long life and good artists.

P.S. I hope you will soon find a suitable
location for a permanent gallery for your
collection. It is beautiful and very good
and would deserve it. I would be without
a doubt a great asses for your fascinating
town and the entire region.




12 HICE MMXV
Ivan Neumann

Nékdy béhem roku 1972 se mi dostala do
ruky kniha jednodus$e nazvania Mikulov
vydana ptedeslého roku. Jejim editorem,
ktery shromazdil autorsky tym sloZeny z vy-
znamnych historik®t uméni a historiografu,
byl historik uméni profesor Masarykovy
univerzity v Brné, tehdy jesté Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné, Vaclav Richter.
Jeji stranky zaéinaly textem, jehoZ bfitkost,
v té dobé velmi odvazna, mé nadchla a také
vzbudila velkou zvédavost, jaké Ze to mésto
na upati Pavlovskych vrchi je. Od té doby
se mi podafilo Mikulov navstivit nékolikrat.
Ale v leto$nim Eervenci, béhem Mikulovské-
ho vytvarného sympozia "dilna", jsem se tu
pres stra$né ,hice” citil nejlépe.

Neda mi, abych ¢ast z toho uvodniho
textu Vaclava Richtera necitoval: ,Chce-li se
vydat moderni poutnik plechovym vehiklem
z hlavniho zemského mésta Brna na jizni
Moravu, je veden ukazateli... na vypadovou
videiniskou silnici... brzy se... objevi blizko na
obzoru Pavlovské vrchy. Jak na néj zaptusobi
celé toto prostiedi? Ani zde neunikne svétu
20. stoleti. Je stale v ném, nebot jej nosi
historicky v sobé. Jaky je tento svét? Je to
svét moderni techniky, pro néjz je pfiroda

ekonomickym podnikem, jimz vladne ¢lovék.

Palava se v ném jevi jako miliony tun
vzacného stavebniho materialu, Dyje v ném
mizi v uZitetném musovském jezeru. Také
artefakt ,Mikulov‘, vhodné upraven, muize
byt ulelnym instrumentem pro ziskavani
cizich valut.” Tyto véty mi pripadaly v $eru
sedmdesatych let dost brizantni. Hodné

se od té doby jisté zménilo, ale obavam se,

HICE MMXV

Some time in 1972 I came across a book
simply named Mikulov that was published
the year before. Its editor, who assembled

a team of authors consisting of renowned art
historians and historiographers was the art
historian and professor of Masaryk Univer-
sity in Brno, then known as Jan Evangelista
Purkyné Univeristy, Vaclav Richter. The book
began with a text whose edginess was very
courageous at that time that inspired me and
arouse great curiosity about what the town
on the foothills of the Pavlovské Hills is really
like. Since then I have been to Mikulov sev-
eral times. But this July, during the Mikulov
Art Symposium and through the enormous
heat waves, or hice [hee-tzeh], it felt best.

I cannot but quote from the opening
passage of Vaclav Richter’s text: “If a modern
pilgrim wishes to set out in his tin vehicle
from the land capital of Brno to southern
Moravia, road signs direct him... onto the
Vienna road... soon... the Pavlovské Hills
appear on the horizon. What impression
does he get from this entire environment?
Not even here can he escape the world of the
20th century. It is still in him, because he
historically bears it in himself. What is this
world like? It’s a world of modern technology
for which nature is an economic enterprise,
governed by man. In this world, Palava
appears as millions of tonnes of precious
building material. There, the Dyje River
disappears in the useful Musov lake. Thus,
the artefact “Mikulov”, adapted accordingly,
can become a purposeful instrument for
acquiring foreign currencies.”

Ze se utilitarni pristup ke svétu, prirodé

a uméni o mnoho nezménil. Mozn4 jesté
zesilil. Snaha svét zuZitkovavat, pouze ho
konzumovat, je stale silna. V$e ostatni jako
by v tomto svété uzitku bylo zhola nadby-
tecné.

Jak tomuto ptistupu ¢elit? Vyuka, osvéta,
racionalni i emocionalni argumenty maji
jisté svou vahu a misto, nicméné zda se, Ze
nijak vyrazné situaci neproménuji. Avsak
stale pritomné dilo uméni, které trva
a vstupuje do velkého imaginarniho muzea
vSech dosavadnich lidskych tviiréich ¢int,
které nepodléha kazdodenni uZitkovosti
lidského praktikovani, miize skute¢nost
svou permanentni pfitomnosti a tichou
neostentativni promluvou proménovat.

Myslim, Ze k takovym proménam
v myslich lidi a ve védomi spoleénosti
podstatné piispivaji takové aktivity, jakou
je Mikulovské vytvarné sympozium "dilna",
jemuZ patii mezi nimi nepochybné predni

misto. Nejen diky tomu, Ze tu vznika fada
kvalitnich uméleckych dél postupné vytva-
fejicich stalou sbirku souéasného uméni,
ale také diky soustavnosti, vytrvalosti a ne-
zmérnému usili, jaké poradatelé i ptiznivci
usporadani mikulovského sympozia vénuji.
S kuratorem dvaadvacatého roéniku
"dilny" malifem Old¥ichem Tichym jsme
se rozhodli, Ze i tento ro¢nik sympozia se

In the twilight of the 1970, these
sentences appeared to me to be quite
powerful. A lot has certainly changed since
then but I'm concerned that the utilitarian
attitude to the world, nature and art has
not changed that much — it might have even
grown stronger. The efforts to use the world,
consume it, is very strong. In the world
of utility, as if everything else was entirely
dispensable.

How can we face such an attitude?
Education, enlightenment, rational and
emotional arguments all have their weight
and place, but they seem to have failed
to induce a change to the situation in any
significant way. But the ever-present work
of art, which lasts and enters into the great
imaginary museum of all creative acts of
mankind to date, which is not subordinated
to the everyday utility of human practice,
the work of art with its permanent presence
and a quiet, non-ostentatious speech, is
capable of transforming the reality.

I believe that major help for such
transformations in people’s minds and
in the conscience of the society comes
from happenings such as the Mikulov Art
Symposium "dilna", which is among the best
of them. It’s not just that a number of great
works of art have been created here that
form a permanent collection of contempo-
rary art; it’s also thanks to the systematic
approach, persistence and immense efforts
devoted to the symposium by organizers and
supporters.

The curator of the 22nd edition of the

"dilna", the painter Oldiich Tichy and

I decided that the event will focus on the
ancient medium of fine art — painting,
whatever the techniques behind its creation.
We wanted to make sure that the participat-
ing artists come from various generations
and places, and for their concepts of art

as different as possible. The first artist we




bude vénovat prastarému médiu vytvarného
uméni — malbé a obrazu, at jsou prostiedky
jeho vzniku jakékoliv. Chtéli jsme, aby
ucastnici byli ptislus$niky rtiznych gene-
raci, prichazeli z rtiznych mist a koncepty
jejich tvorby byly co nejodli$néjsi. Prvnim
umélcem, na jehoZ pozvani jsme se shodli,
byl Vladimir Novak, pfislusnik generace se-
dmdesatych let, vyrazna malifska osobnost,
spoluzakladajici ¢len Volného seskupeni
12/15 Pozdé, ale piece. Podnes jeho malii-
ska tvorba prokazuje velkou energii a silu.
Zprvu nase pozvani ptijal, ale nakonec

se bohuzel ukazalo, Ze mu vazné rodinné
udalosti ucast na sympoziu neumozni. Snad
se jednou podafi jeho ucasti na sympoziu
prece jen ziskat jeho dila do sbirky mésta.
Nakonec se v ustfedni spoleéné mistnosti

v mikulovském zamku, na kterou navazuji
jednotlivé prostory proménéné v Case
sympozia v ateliéry, seslo Sest umélci.

Se zkus$enostmi z roéniku minulého tu
byl jiz zminény kurator sympozia malif
Oldfich Tichy, stejné jako vloni ptipraveny
fadou praci na papife zaznamenavajicich
jeho premysleni o obraze. Kdyby to slovo
nebylo jiZ tak omselé ¢astym a nevhodnym
uzivanim, nazval bych ho realistou. Realis-
tou od latinského res, véc. V jeho obrazech
se vzdy nachdazeji béiné aZ povrzené véci
tohoto svéta, které se v nich stavaji mluvéi-
mi ¢ehosi tajemného, skrytého za pouhym
jevem. Neviditelné je ve viditelném, napsal
francouzsky filozof.

Ludék Filipsky neéekal, s jakou intenzi-
tou mista se setka, jakou moznost koncen-
trace mu genius loci nabidne. Nakonec
si priobjednaval dalsi platna presto, Ze
jeho zptiisob malovani je velmi zvolny,
preru$ovany tichou koncentraci, takika
meditaci. V jeho obrazech vzniklych na
sympoziu jsme Gcastni v§ech éty¥ dimenzi
svéta, prostoru i ¢asu a vSechno divakovo
rozuméni je neseno svétlem, které se jevi

both agreed on was Vladimir Novak of the
1970s generation, a distinct painter, co-
founding member of the Free Association
12/15, Better Late Than Never. His painting
has always demonstrated great energy and
strength. He at first accepted our invitation
but unfortunately, family matters prevented
him from attending the symposium. I hope
the town’s art collection will one day acquire
some of his works through his participation
in the symposium. Eventually, six artists
gathered in the central common room in
the chateau of Mikulov linked to rooms
transformed to studios for the duration of
the symposium.

The above mentioned curator, painter
Oldftich Tichy, came experienced from last
year and well prepared with a series of work
on paper recording his thinking about the
painting. If the word wasn’t clichéd because
of its frequent and improper use, I would
call him a realist, from the Latin res, an
object. His paintings always feature common
and event discarded objects of this world
which on the canvass become the speakers
of something mysterious, concealed behind
mere appearance. The invisible is in the
visible, wrote a French philosopher.

Ludék Filipsky did not expect the level
of intensity of the site he was going to
encounter and how much he will be able to
concentrate due to the genius loci. He ended
up ordering more canvasses despite the fact
that his way of painting tends to be very
slow, interrupted by quiet concentration,
nearly meditation. The paintings he made
at the symposium allow us to experience
all four dimensions of the world, space and
time and the viewer’s complete understating
is carried on light that appears as colour.
His paintings are a space we want to belong
to and are afraid of at the same time.

On the way to the chateau, separated
by two gates from other studios, was the

jako barva. Jeho obrazy jsou prostorem, do
kterého chceme patfit a zaroveii se ho tros-
ku obavame. Cestou do zamku, od ostatnich
ateliérti na hornim nadvoii, oddélen dvéma
branami, byl ateliér Mikolase Axmanna.
Tam v jakémsi tuskulu vznikala Axmannova
neobvykla autorska kniha inspirovana

Nevznikala pomoci litografie, jak by bylo

u Axmanna mozné oéekavat, ani Zadnou
obvyklou metodou, ale zpisobem velmi
télesnym — dotykanim, které prenaselo na
papir v§echny formy. V jakési pocté kraji

a vzpomince na nedaleké Valtice pak jesté
vznikla dvé velmi rozmérna platna — Velky
format. Vladimir Franz, provazen stale
tichym a trpélivym multirasovym psem
Milanem, pracoval v prostoru z obou stran
prosvétleného ateliéru na sérii obrazii

i praci na papife, v niZ maximalné odleh¢il
barevnou $§kalu jasnych tonh, které davaly
najevo, Ze barva je vlastné viditelna podoba
svétla. V obrazech vitalni, bujné vegetace

a barevnych kvétl jako by se manifestovala
nejen rozmafile hy¥ici stvotitelska moc

ptirody, ale také jeji suverenita presahu-
jici vSechny lidské zaméry. Jako by jejich
optimismus byl i tichym varovanim. Stale
pozitivné naladény fotograf Peter Zupnik
se Cas od Casu ztracel, aby se opét vynofil
v ateliéru a opét mizel. Bloudil Mikulovem
a dival se. Dival se ne jako my ostatni, ale

L

studio of Mikola§ Axmann. There, in

a certain tusculum, was where Axmann’s
extraordinary book was made inspired by
the most important of the local plant, vine.
It was not made by the means of lithography
as we could expect from Axmann, or by any
unusual method, but in a very personal
manner — by touching, which transported
all forms onto paper. In an homage to the
region and in memory of the nearby Valtice,
two very larger canvasses were also made —
Large Format.

Vladimir Franz, accompanied by his
permanently quiet and patient multi-racial
dog Milan, worked in the environment of
a studio lit from both sides with natural
light on a series of paintings as well as
works on paper in which he as much as
possible lightened the colour scale of clear
tones which demonstrated the fact that
colour is in fact the visible form of light.
The images of vital, lush vegetation and
colourful flowers seem to manifest not only
prodigally abounding creative power of
nature but also its sovereignty going beyond
all human intention. As if their optimism
was also a quiet warning.

The photographer Peter Zupnik, at
all time positively tuned, would get lost
from time to time only to reappear in his
studio and then disappeared again. He
would wander through Mikulov and look.




dival se proto, aby uvidél a to uvidéné
provzdy zadrZel. Potom na delsi ¢as odjel
a vratil se s deskami naplnénymi zvlast-
nim zpusobem vyti§ténymi definitivnimi
zabéry z Mikulova. Vlastné v§echny nebyly
definitivni, nékterymi z nich manipuloval,
zasahoval do nich mali¥skymi prostiedky.
Fotograf, u néhoz vede od zabéru jesté
dlouha cesta. V jeho fotografiich se znamy
Mikulov stal Mikulovem dotud nevidanym.
Pro nejmladsiho ucastnika sympozia malite
Martina Cadu byl pobyt v Mikulové nevi-
danou piileZitosti stravit cely mésic v jeho
sugestivnim prostiedi jen a jen s malbou.

Bylo citit rozru$eni, které jeho praci provazi.

Agresivni gesto stoupalo a vzapéti bylo
korigovano. Figuralni motivy v jakémsi
barevném a kompozi¢nim reji ovladly jeho
malbu nejdtive, aby je vystfidala expresivita
krajinnych motivii ukaziiovana poradajicimi
liniemi hluboké ¢erné barvy. Do této krajiny
také vstoupila lidska figura majici formy
jakéhosi prastarého idolu. Jako by v§echny
Cadovy mikulovské obrazy salaly. Frantisek
Zelinka, student Vysoké $koly uméleckoprii-
myslové v Praze, nejen zasvécené provedl
ucastniky sympozia mikulovskym zamkem,
ale predev$im byl asistentem sympozia
a také béhem néj vytvoril nékolik obrazi
minimalisticky reagujicich na ¢lankovi
barokni architektury zdmku.

V nejvétsi strucénosti jsem se pokusil
o ptibliZeni toho, co se udalo béhem 22.
mikulovského vytvarného sympozia "dilna".
Nasledujici rozhovory s uéastniky jesté vice
pribliZi jeho atmosféru i nazory autorti na
tvorbu i nékteré aspekty sou¢asného uméni.

He would looked just like the rest of us
did, but he looked so that he could see,
and capture forever what he saw. He then
left for a longer time and came back with
a folder filled with peculiarly printed
definite shots of Mikulov. All of them were
not in fact definite; he manipulated some of
them and intervened with painting means.
He’s a photographer that goes a long way
after taking the shot. In his photographs,
Mikulov became a town not seen like that
before.

For the youngest participant of the
symposium, the painter Martin Cada, being
in Mikulov was an unparalleled opportunity
to spend a month in a suggestive environ-
ment just painting. One could feel the
emotions that accompany his world. An
aggressive gesture was rising, only to be
immediately corrected. The figural motifs
in certain colourful and compositional whirl
took over his painting at first to be replaced
with expressivity of landscape motifs tamed
by orderly lines of deep black paint. This
landscape was also penetrated by a human
figure with the features of some ancient
idol. As if all Cada’s paintings in Mikulov
radiated.

Franti$ek Zelinka, a student at the
Academy of Arts, Architecture and Design
in Prague, gave the participating artists
a knowledgeable tour of the Mikulov
chateau but more importantly, he served as
a technical assistant of the symposium and
also created several paintings reacting in
a minimalistic manner to the segmentation
of the chateau’s Baroque architecture.

I have tried in all brevity to depict what
occurred during the 22nd edition of the
Mikulov Art Symposium "dilna". The follow-
ing interviews with the participants will say
more about the atmosphere and the authors
views on their work and on some aspects of
contemporary art.
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Martin Cada

Ivan Neumann: Rozhodl ses okamzité, nebo
jsi vahal pfijmout pozvani k uéasti na
Mikulovském vytvarném sympoziu "dilna"?
S jakou predstavou jsi tam odjizdél?

Martin Cada: Hned poté, co jsem se
dozvédél prekvapivou zpravu o svém
vybrani na Mikulovské vytvarné sympozium
"dilna" 2015, jsem védél, ze do Mikulova jet
chci. Stravit nerusené cely mésic s obrazy
byla azasné lakava vize. Prijizdél jsem

s predstavou, Ze se necham ovlivnit mistem,
udalostmi v ném odehranymi v minulosti

i v mé pFitomnosti. Ze povedu dialog

s Mikulovem a sebou samym. Nemél jsem
ptipraveny Zadny navrh nebo skicu, ve
vzniklo aZ na misté.

IN: Co sis pomyslel, kdyZ ses seznamil
se slozenim u¢astnikii? Setkal ses diive
s tvorbou nékterého z nich?

MC: Samoziejmé jsem se s tvorbou né-
kterych jiz setkal. Znal jsem obrazy Oldy
Tichého, Vladimira Franze nebo grafiky Mi-
kolase Axmana. Fotky Petera Zupnika jsem
meél uloZzené nékde v paméti a pii pohledu
na né se mi vybavily jako zndmé. S obrazy
Ludka Filipského jsem se nesetkal, jen

na internetu a v katalogu, ale byly pro mé
ptijemnym piekvapenim, stejné jako jejich
autor. Malovali jsme v ptilehlych mistnos-
tech vedle sebe a vidét ho pii praci byl pro
mé zazitek. Stejné tak i ostatni uéastniky.
Franti$ka Zelinku jsem znal jen od vidéni
ze Zlina. Bylo mi jasné, Ze byli nominovani

Radost ze svéta, stigma
pomijivosti

autofi a osobnosti naprosto rozdilné ve
svém zajmu, ale vSichni vyborni v tom, co
délaji. SloZeni "dilny" 2015 se mi zdalo silné
a vyrovnané. Byla to pro mé velka vyzva.
Skoda, Ze se nemohl ztéastnit Vladimir
Novak, o némz se na poc¢atku mluvilo.

IN: Mél jsi néjakou piedstavu o dosavadnich
ro¢nicich mikulovské "dilny"?

MC: Ano, ale jen ¢aste¢nou. Béhem studii
na VSUP v Praze jsme jeli pied zat¢atkem
zimniho semestru s ateliérem malby na
plenér do Mikulova. Pii té prileZitosti jsme
navstivili i vystavu z vysledkiét malifského
sympozia, ale i expozici z roénikit minulych
na chodbach a v ptilehlych mistnostech. Pod
arkadami u zamku jsem vidél velké dievéné
sochy z prvnich roénik.

IN: Modifikovalo setkani s Mikulovem
a pobyt a prace na sympoziu tvé ptivodni
piedstavy a koncepty?
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MC: Jak uZ jsem fekl, nepiijel jsem s uréi-
tou predstavou a konkrétni koncepci. Mél
jsem na pfipravu k sympoziu minimum
¢asu. Obrazy vznikaly prabézné, jak jsem
Mikulov a jeho okoli poznaval. Mikulov na
mé zapusobil jako misto, které Zije kultu-
rou a ruchem, kde lidé oslehani horkym

a umi se bavit a radovat u vina. Na druhé
strané tento velmi barevny a Zivy prostor je
neustale konfrontovan s pfipominkou lidské
pomijivosti. Fresky s ndméty dvorni zabavy
v interiérech kostelii, pod nimi sarkastické
napisy na ndhrobcich, velka lebka od
Jaroslava Rény na nadvoti zamku... Ktivdy
a nasilnosti pachané historii na jednéch
nebo na druhych. Silna katolicka tradice

a proti tomu liberalni misto pro obéany
jinych vyznani. Idylické piti vina za tropic-
kych vecerti na mistech obtézkanych tra-
gédiemi. Neni tohle pravda o nis samych?
Zprvu jsem se zaméfil na osud Zidd a po
téch stopach jsem patral. Z tohoto zadkladu
se rodily obrazy privodia ostatka lidskych
bytosti. Asi po prvnim tydnu se v§ak obraz
abstrahoval, barevnost vyhrotila, figuru

a hlavy jsem osamostatnil a zjednodusil

do znaku. Poutnik touto krajinou, ktery se
seznamuje s mistem a vypravi denik svych
pribéhii.

IN: Vnimas néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviiréim setkanim?

MC: "Dilna" v Mikulové byla moje tieti sym-
pozium. Prvni bylo absolventské ve §kole,
druhé v Miloticich v roce 2006, kde byli
vétSinou zlin§ti malifi. Ani jedno vSak netr-
valo ¢tyti tydny. V Mikulové byly vytvoteny
nadstandardni podminky. Produkce byla
skvéla, podminky pro praci idealni. Pokud
¢lovék ptijel do Mikulova tvofit a poradné
si zamalovat, mohl toho plné vyuzit.

IN: Hlavnim médiem leto$niho sympozia
v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat

v moderni dobé zpochybnéna malba a obraz.

Co o ni a 0 obraze v dneSnim svété soudis?
Co pro tebe znamenaji?

MC: Pro mé je obraz i s celym tim svym
balvanem historie a tradice porad lakavy,
jako médium nejbliz§i, mné srozumitelny

a smysluplny. Neménil bych a ani bych jej
nezpochybiioval. Teorie a debaty o jeho
konci ¢i konci malby prospély pravé tak
malifium, jako obraziim a malbé. Kdyz
maluje$ obraz, musi§ dobre védét, s ¢im

se spojujes, ¢eho se stavas soucasti a proé
ho délas. Obraz tu je, byl a doufejme, Ze

i bude. Souboj malife s platnem nebo
sochate s hmotou je néco, co je podle mé
novymi médii nenahraditelné. Ty maji zase
néco jiného, ale to mé nalaka. At se obraz

a jeho technologie klidné proméiiuje, ale
kdyZ pokladam barvy na platno, je to pro
mé zazitek nenahraditelny. V ateliéru malby
jsem za svych studii zaZil dva rozdilné peda-
gogické pristupy. Profesora Pavla Neslehu
a Stanislava DiviSe. Od prvniho jsem si
odnesl duvéru ve svoji citlivost a svoji cestu,
své vnimani obrazu. U druhého viru v obraz
a schopnost své osobni postoje formulovat.
Davat si urcité ukoly, které nuti ¢lovéka
podivat se na problém jinak. Ty ho bud
posunou dal, anebo vrati k predchozimu.
Kdyz maluji, véfim vlastni intuici, nebojim
se riskovat, ménit a za¢inat znovu, pokud se
jistota proméni v manyru.

IN: Co soudi$ o nutnosti ryze osobni podo-
by vytvarné tfeci? Musi byt autorsky rukopis
okamzité identifikovatelny, nebo uméni po
moderné rozvolnilo i takovyto narok?

MC: Pro mé je osobni rozmér dulezity.
Snazim se o to. P¥istupy mohou byt rtizné,
nemam rad jednoduché kategorizovani.
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Libi se mi a bavi mé svét, ktery je bohaty

a rozmanity. Ale véfim, Ze i kdyZ ménim
formu, prostiedky a cesty k obrazu, ziistava
tam néco ze mé, néjaky osobni nenahra-
ditelny otisk. Na druhé strané podvédomé
vnimame a neseme uréité kédy, které jsou
kolektivni a jsou charakteristické naptiklad
pro soucasnost, pro urcité skupiny a vé-
domé i nevédomé se spojujeme s uréitymi
ikonami. Chceme nékam patftit a s nééim
byt spojovani.

IN: Vyruista autorova vytvarna teé ze zcela
racionalniho rozhodnuti, nebo se rodi

z osobniho zaujeti svétem, z nutnosti toto
zaujeti obrazové vyjadrit bez ohledu na
uzité prostiedky a formy?

o

ey

MC: V malovani moc racionalni nejsem.
Jsem v takovém vypjatém a soustfedéném
stavu, abych neztratil nit dialogu s obrazem
a vnimal, co se pravé odehrava, a spravné
na to reagoval.

popud z toho, co vidi§ ve svété?

MC: Mujj vztah k lidem a vazby a situace
mezi nimi. Miij vztah k prostredi, které mé
obklopuje. Pozorovani jevové stranky svéta
a loupani jeho slupek s touhou objevit

néco zakladniho, kéd, strukturu. Zarputilé
prochazeni svétem vnitinim.

IN: Lidé ve tvych obrazech neziji zfejmé

ve snadném svété. Myslim, Ze ostrost vize
ve tvych mikulovskych obrazech bude pro
mnohé piekvapujici. Méla na ni vliv i atmo-
sféra mista? Kam sméfuje jejich volani?

?,

N\

MC: Misto mélo na mé obrazy velky vliv,
ale zaroven jsem si s sebou ptivezl néco, co
se obcas oteviralo a dostalo i do obrazi.
Souvislost s konflikty a kfivdami pachanymi
v minulosti pod rouskou krasné krajiny
jsem vlastné obratil. Vyrazné barevné a své-
telné tény vespodu jsou svazany a drieny
¢ernymi miiZemi, sem tam tlumenymi bilou.
A tato struktura se stala formalnim staveb-
nim prvkem obrazu. Nebezpeéim subjektiv-
ni a autentické malby je, Ze ¢lovék na sebe
néco prozrazuje. A Mikulov je mistem, kde
se neotviraji jen lahve dobrého vina.

IN: Zda se mi, Ze se v nékterych obrazech
z Mikulova ozyvaji rysy starsi tvorby. Je to
védomy navrat?

MC: Kdyz ¢lovék maluje, je zatazen do pro-
cesu a nema odstup. Cést se tam dostava
podvédomé. Ale vidél jsem, Ze navazuji na
néco, co jsem v urcité chvili odlozil, abych
k obrazu pristoupil z jiného whlu a provéril
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si ho jinymi prostiedky. Clovék je néjak
vnitiné ustrojen, je mu dana charakteristic-
ka citlivost. SAm sobé prosté neutecées. Ne,
nebyl to védomy navrat.

IN: Shledavas po ukonceni leto$niho
roéniku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sbliZilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych uéastnika?

MC: Radost ze svéta a stigma pomijivosti.
Rozmér nééeho, co nas presahuje. Takova
aura Mikulova.

IN: Pocituje$ néjaky rozdil ve své tvorbé
pied a po sympoziu?

MC: Sympozium v Mikulové pro mé bylo
velkou vzpruhou. Po dlouhé dobé jsem pra-
coval s vét§im formatem, protoze ateliér, ve
kterém jsem do té doby maloval, byl prili§
maly. Ted uZ mam novy a je v ném vice
prostoru. Mé obrazy se v Mikulové staly

v nich figura v krajiné, ve mésté.
IN: Co ti tviuréi mésic v Mikulové piinesl?

MC: Kdyz ¢élovék, ktery vyrostl na plenérové
malbé, stoji v okné mikulovského zamku

a diva se dolti na mésto, do tahlé, mirné
zvlnéné krajiny smérem k Rakousku, tak

se dovede divat hodiny a poirad vidi néco
nového. A kdyZ maluje, ty vyhledy se
otisknou do obrazii, protoZe se vpijely do
vas. Dny a velery stravené s lidmi, kteti
maji co fict. Vidét, jak kazdy po svém vede
zapas a dialog se svym dilem a sim se
sebou. Kracet po minulosti v krasném
mésté, stoupat po bilych skalach sloZenych
ze schranek korys$u a fas. Ochutnavat dobré
vino s novymi prateli. A mésto Mikulov

ma rado uméni a umélci maji radi mésto
Mikulov a toho v§eho se miiZete ucéastnit
cely mésic.

Mikolds Axmann Archa nesla toho, kdo ji nesl

Ivan Neumann: Rozhodl ses okamzité,
nebo jsi vahal prijmout pozvani k uéasti na
Mikulovském vytvarném sympoziu "dilna"?
S jakou predstavou jsi tam odjizdél?

Co sis pomyslel, kdyz jsi se seznamil
se slozenim u¢astnika? Setkal ses nékdy
s tvorbou nékoho z nich?

Mél jsi néjakou predstavu o dosavadnich
ro¢nicich mikulovské "dilny"?

Modifikovalo setkani s Mikulovem
a pobyt a prace na sympoziu tvé puvodni
predstavy a koncepty?

Vnimas$ néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviiréim setkanim? Jako na
priklad oproti Velkému formatu ve
Valticich?

Mikola$§ Axmann: Pét prvnich otazek bych
rad shrnul pod jednu odpovéd.

V minulosti jsem mél moZnost pracovat

na nékolika sympoziich a pozvani do
Mikulova mne zastihlo zvédavého. S Oldou
Tichym a Vladimirem Franzem o sobé vime
dlouho, ale Martin Cada, Ludék Filipsky,
Franti$ek Zelinka a Peter Zupnik pro mne
byli pfekvapenim i obohacenim. "Dilna"
predstavuje diky vytrvalosti organizatortu
nepiehlédnutelné misto setkavani. Stastné
propojeni realiza¢niho tymu, sponzort

a mésta je hlavni zarukou akce a také hlav-
nim rozdilem mezi Mikulovem a sympoziem
Velky format Valtice. A to nejen v zaji§téni
prubéhu sympozia, ale predev§im v pééi

o sbirkovy fond. Valtice byly skvélym

a neopakovatelnym poc¢inem malite Jana
Pospisila.

IN: Jsou v knize, vzniklé v Mikulové, motivy
nalezené aZ piimo na misté?

MA: Diky predchozim zku$enostem jsem
védél, Ze moje prace by méla mit jasny kon-
cept. Tim byl obrazovy a textovy material

k autorské knize. Soucéasné se diky Ctyity-
dennimu trvani sympozia oteviel prostor
ke spontanni reakci na misto a okamzik.
Vstupnim zazZitkem pro mne bylo setkani

s najemniky objektu ve vniténim podhradi,
kterému jsem instinktivné ptisoudil nazev
morna. Tato pracovna v piizemi sdili vchod
s obyvateli prvniho patra. PovaZoval jsem
za svou povinnost, predstavit se lidem, se
kterymi se mam potkavat mésic ve dvetich.
KdyZ jsem se vS§ak s nimi poprvé setkal

a oslovil star§iho z muZi, ten na mne pouze
mléky hledél. Mladsi fekl: ,,Otec nemluvi

a mne to nezajima.” K této zkusSenosti se
pridavaly postupné vjemy ¢ichové — pach
rozkladu, plisné a naftalinu, vjemy zrako-
vé — tiderny kontrast mezi vlhkym Serem
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cihlovych kleneb a upal sluneénich htebt
namatkou vbijenych do lebky, a koneéné
kolisajici hladina plynoucich fragmentt
hovoru prochazejicich zastupti poutnika,
pladicich délnikt turistického pramyslu,
klopytavé mijejicich zarostlé miiZovi morny.
Diky sousttedéné pozornosti realizaéniho
tymu ziskaly tyto kulisy vyrazny protipdl.
V mém piipadé to byly predevsim Portugal
modry, Veltlin zeleny a Ryzlink vlagsky.
Motivy, které vla¢im vSude jako soucast
své identity, se tak mohly rozvinout

v rozhovoru s podivnym mistem, kterému
jakoby schazeji pulténové piechody.
Historicky opakované vykosténi — manipu-
lovani obyobyvatelstvem (nucené stéhovani
novokiténcii, Zidt, Moravanii, Cechit

a naposled Némci) nachazi sviyj vyraz

ve strmém vymezovani forem osamélych
ostruvki vytrvalé existence.

IN: Usttednim médiem leto$niho sympozia
v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat v mo-
derni dobé zpochybnéna malba a obraz.
Co o ni a 0 obraze v dne$nim svété soudis?
Co pro tebe znamena obraz?

MA: Vytvarné discipliny ponechané bez
blahodarné Sluzby napospas samy sobé

v konkurenci hbité tekutych médii proje-
vuji svou Zivotaschopnost mnoha zpusoby.
Vzajemnym prostupovanim, zapouzdio-
vanim, ryzim artismem, ale i kolaboraci

s hrotem technickych moznosti, absorpci
prostiedkit i procestt souc¢asnych do
forem archetypalnich, ale predevs§im
neodbytnym osahdvanim vlastnich kofentt.
V felisti obrazi se tak vedle sebe ocitaji
odkazy na tradici a praptvodnost s re-
flexi saponatové-neonovou, tikani vedle
roztékanosti, Titdn je synonymem indexu
informaéniho toku. Obrazy se rozbéhly,
obrazarny se staly zrcadlovymi bludisti
presypacich identit. Kotrmelec. Mazec.

Obrazec. Jakoby ztrata jistoty v pojmu
obraz nutila k ml¢enlivé tvrdosijnosti. Ne
tedy uz jen OBRAZ, ALE, ALE OBRAZ.

IN: Intenzivné se ve své tvorbé zabyvas
litografii, kamenotiskem. Ale stranky knihy
i jednotlivé listy jako litografie nevznikaly.
Jak tedy?

MA: NeprozZivam sviij ¢as mimo promény
svéta. Dlouhodobé stfddana zkusenost

s otiskovanim kamene paradoxné vyvolava
uvolnéni — svobodny pohyb v poli grafic-
kého projevu. Pohyb nezavisly na strojnim
vybaveni, materialu matrice, mnozstvi
otiskii a celé té zabavni skluzavce ¢inské
polygrafie s permanentnim orgasmem

v barvach duhy. Knize ,,P¥ibéh révy, ktera
odesla na sever” jsem postupné vrstvil
frotaz kamennych nahrobki, kresbu perem
a tusi, kolorovani, ptenos hlubotisku prsty
a dlani, razitka a dal$i pomocné zpuisoby
zasahovani do plochy papiru.

IN: Otisk ma schopnost stejné sily vyrazu
jako malba. Neni dokonce jes$té plnéjsi svou
télesnou ,dotykanosti“?

MA: Podle zaloZeni autora zname
malbu haptickou, dotykanou, fyzickou
(pozdni Tizian, Soutin...) a naopak vime
o chladném otiskovani $ablon (Sykora,
Vasarely...). Je zietelné, Ze plnosti tvaru
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rozumime jeho ptipravenost ke sdileni
bez rozdilu v uzitém technickém ptistupu
a tvaroslovi. Dokazu si predstavit expresi
podle pravitka stejné jako spartakiadni
minimalismus. Pro mne osobné je
pritomnost stopy zasahu télem ve sdéleni
pfirozena. Souvisi s kiehkou hranici,

po kterou prozitek tvarovani uréuje vyraz
a za kterou tento prozitek pred¢asné

a marnotratné spotiebovava energii, ktera
méla zhstat zadrZena. To je prednost

i nebezpeci této cesty.

IN: Objev knihtisku zasadné proménil
evropskou kulturni situaci a usnadnil
pristup lidem k informacim, ke vzdélani
a v posledku i k dilum vytvarného uméni.
Tva kniha v$ak vznikla jako jedina. Jaky
tkol jsi ji ulozil?

MA: VSechny zpusoby prace lze zmecha-
nizovat, zautomatizovat, zracionalizovat.
Zname prefabrikované stavebnictvi,
nekone¢né pocéty 3D forem od hraéek po
ikony a tanky. Rozhrani multiplikace neni
soudasti rodného listu grafického projevu.
Toto rozhrani najdeme viude mezi priumys-
lem a hravou tvofivosti, mezi nejosobnéj$im
napliiovanim forem Zivota jejich delego-
vanou, odosobnénou manipulaci. Idealni,

a tedy nedosazitelny stav predstavuje
situace, kdy v§echny déti maji redlnou

mozZnost zaZit pozici jedinacka. Z toho ale
nevyplyva, Ze Jedine¢nost je pretrzita, jen
se nam nékdy skryva.

IN: Nakonec vznikla nejen samotna kniha,
ale také volné listy, které se vazi k jejimu
tématu a dvé monumentalni malby. Co

té k jejich vytvoreni pohnulo? Nemyslel
jsi tfeba i na barokni tapiserie jisté kdysi
pokryvajici stény zameckych prostor?

MA: Kombinace kresby, malby a tisku je
stavebnim principem knih daleko star$ich,
nez jsou ty moje. Listy drzi pohromadé nit,
neni divu, Ze se néktery list odlomi a Zije
svym Zivotem. A zminény ¢asovy Gsek étyt
tydnt poskytl prostor k reakci na pievy-
soké stropy, nekoneéné chodby, velkorysa

a neprakticka reSeni vztahti mezi skalou

a architekturou mikulovského zamku. Také
reminiscence na valtickou jizddrnu a moz-
nost vstoupit do obrazu fyzicky a cele stila
u motivace po dvou tydnech shrbené prace
nad knihou nechat barvu volné sledovat
pohyb ruky, psat Zivé o Zivém a ve vysledku
pozorovat proménu pocakané podlahy
morny v novou niku zameckého interiéru.

IN: Shledavas po ukonceni leto$niho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sblizilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych Géastnika?

MA: Pro vSechny ucastniky sympozia plati,
Ze zavésny obraz neni vyprazdnéné médium.
Prostor, ktery se obrazem otevira, je vidy
vétsi nez jeho fyzicky rozmér.

IN: Co ti tviuréi mésic v Mikulové piinesl?

MA: Zjisténi, Ze snesu sebe sama v odlouce-
ni, a radost z nezdludné rozmanitosti.
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slozitosti svéta

Ivan Neumann: Rozhodl ses okamzité, nebo
jsi vahal pfijmout pozvani k uéasti na
Mikulovském vytvarném sympoziu "dilna"?
S jakou predstavou jsi tam odjizdél?

Ludék Filipsky: S pfijetim pozvani k ucasti
na mikulovské "dilné" jsem nevahal. I kdyz
jsem citil uréitou nejistotu, tak predstava
mésice straveného malovanim, beze

vSech starosti a problémi, byla lakava.
Navic pochazim z nedalekych Moravskych
Budéjovic a tak zdejsi krajinu dobie znam
a mam ji rad.

IN: Mél jsi néjakou predstavu o dosavad-
nich roénicich mikulovské "dilny"?

LF: Moc velkou piedstavu o dosavadnich
ro¢nicich jsem nemél. Jednak Ziji mimo
centra a své déla i vék. TakZe o mikulovské
"dilné" jsem mél jen pov§echné informace

z médii.

IN: Co sis pomyslel, kdyZ ses seznamil se
sloZenim Géastniki? Setkal ses s tvorbou
nékterého z nich jiz diive?

LF: ProtoZe jsem tvorbu vét$iny uéastnikii
znal z vystav, médii a katalogti, pomyslel
jsem si, Ze to bude rtiznoroda spoleénost.
A protoze konfrontace s mlad$imi kolegy
je vidy podnétna, uvital jsem i vékové
rozvrstveni. Rikal jsem si, Ze zamérem asi
bude ukazat, Ze i kdyZ jednotlivci se hodné
li$i svym projevem, nakonec se jednotlivé
véci dopliinji a ukazuji tak pohled na

uméni z rtiznych whli. Myslim, Ze vystava
praci vytvorenych na sympoziu dala tomuto
nazoru za pravdu.

IN: Modifikovalo setkani s Mikulovem
a pobyt a prace na sympoziu tvé piivodni
predstavy a koncepty?

LF: Vidy kdyZ mam pracovat mimo svij
ateliér, tak s sebou beru raznorody okruh
piedstav, jak dal pokradovat v tom, co jsem
délal doma. Teprve na misté, podle prostie-
di, svétla a atmosféry, kterou tam nasaji, se

rozhodnu, kterym smérem budu pokracovat.

Koncepty si nedélam, protoze jsou zavadéji-
ci a omezuji mé v koneéné volbé.

IN: Vnimas$ néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviréim setkanim?

LF: Neabsolvoval jsem moc podobnych akci,
a tak nemohu srovnavat. Ale po zkusenosti
z Mikulova bych fekl, Ze pokud néjaké
rozdily jsou, tak predev§im v zaji§téni celé
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akce a v celkové atmosféie. Myslim, Ze
jsme vSichni ocenili, s jakou péci o nas bylo
postarano. Nejen vysoka kvalita produkce,
ale i vstficnost a zajem mésta a jeho

vedeni neni asi pravidlem pfi v§ech tviiréich
setkanich.

IN: Hlavnim médiem leto$niho sympozia
v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat

v moderni dobé zpochybnéna malba a obraz.

Co o ni a 0 obraze v dne$nim svété soudis?
Co znamenaji pro tebe?

LF: Zda se, Ze ti, kdo malbu zpochybiuji,
nezpochybiiuji malbu jako takovou, ale
svoji nedokonalou predstavu o ni. Americky
malii Jasper Johns v jednom rozhovoru fekl:
.Vzdycky jsem se domnival, Ze zpusob, jak
se v malbé myS$lenky vyjadfuji, je zavisly na
jejich vzhledu... A pak to vypada tak a tak
a je to tato véc, anebo to vypada jinak a je
to jina véc.” Myslim, Ze pokud se jedna

o vytvarné uméni, nelze se tomuto vztahu
vyhnout. Pro mé je malba jazyk. Je schopna
vyjadtit cokoli, pokud se uZiva stiidmé

a s pokorou. M4 sviij zpusob, jak vypravét.
Tim, jak se klade vedle sebe a ptes sebe

v jemnych tonech nebo v prudkych tazich,
je schopna modulovat energii, tlumit

a rozsvécovat svétla a splétat je na plose
platna ve smysluplny celek. Zda se mi, Ze
véda a technika stale vic vytésiuji ze Zivota

- .

lidi v§e, co s nimi pfimo nesouvisi. Neni
mozné stavét malbu a obraz do opozice
vici tomuto trendu. Ale je mozné vyuzit
sblizovani sou¢asné védy a uméni a pokusit
se uvidét svét, jaky je ted. To je asi jedna

z cest, jak opét zdiraznit jednu dilezZitou
funkei obrazu — jako prostoru, kde se v§e
muZe odehrat najednou a na stejném misté.
Proto si myslim, Ze malba a obraz tuto
nelehkou dobu preziji a budou jesté dlouho
zrcadlem nasi mysli, pfed kterym budeme
zkoumat a nachézet sami sebe. A to jak
malifi, tak lidé prichazejici s potifebou
nahlédnout za obzor v§edniho dne.

IN: Prostor a svétlo té zajima jiZ dlouho,
nejméné od ¢asu tvych prostorovych
objektti. Jaka k nim od tvych zac¢atka vedla
cesta? A vlastné potom i od nich k dne$ni
maliiské tvorbé.

LF: KdyZ mluvime o prostoru, tak mluvime
zaroveil o Case, protoZe jsou to dvé strany
téZe mince. A svétlo je energie. Po dobé,
kdy jsem se vénoval figuralni malbé, jsem
citil uréité vyprazdnéni tématu. Citil jsem
potiebu odstfihnout se od vieho, co jsem
doposud délal, a zaéit néco nového. Chtél
jsem obnovit sviij pohled na véci okolo

a pracovat s né¢im novym — s prostorem.
Ale z pohledu malite. Prvni objekty byly
vlastné ¢ary v prostoru, které vychazely

z tuzkovych poznamek. Uvédomil jsem

si, Ze kdyZ pirenesu ¢ary z papiru do
prostoru a vyuZiji vSech jeho dimenzi,
muZze vzniknout svébytné dilo. Tak vznikl
cyklus Domaci krajiny, drobnéjsi objekty
z tenkych vétvicek. Libilo se mi, jak se
Lkrajina“ pii kazdé zméné whlu pohledu
méni, jako se méni krajina, kdyzZ se ji
prochazi. Potom uZ jsem tyto ¢ary spojoval
a vytvaftel z nich konstrukce. To piineslo
potiebu nékteré plochy vymezit. Pouzil
jsem bilou 6lii a svétlo vstoupilo do hry.
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Dale uzZ jsem konstrukce stavél a napinal
jen vzhledem ke svétlu. Vlastné se pro mé

vznikal strukturovanim objektu. Kdyz jsem
z praktickych duvodia skonéil s objekty, tak
to hlavni pouceni, co jsem si z této etapy
odnesl, byla ta svételna struktura, ktera
vznikala na bilych plochach objektt. Pro
ni jsem hledal tvaroslovi nejprve v kres-
bach a akvarelech, které jsem roziezaval

a preskupoval, abych do nich dostal pohyb
a energii. Tyto experimenty piesly i do
platen, na kterych jsem v té dobé pracoval.
Moje soucasna tvorba, jejimiZ hlavnimi
tématy jsou svétlo a prostor, je uréitym
shrnutim predchozich pouceni.

IN: Zda se, Ze se tvoje tvorba v mnohém
dotyka soudobé exaktni védy, predev§im
fyziky. Skuteéné té to inspiruje?

LF: Fyziku a pfibuzné obory jsem mél

rad uZ od mladi. Dodnes mam rad zptisob
mysleni fyzikd a jejich neduvéru i k tém
nejtrividlnéj$im vécem. A také jejich
schopnost ukazat, Ze i ty nejsamoziejmé;jsi
véci mohou byt uplné jinak. Také to asi
souvisi s jednou vlastnosti védy, ktera

je pro mé velice duleZita — s tajemstvim.

V ném se potkava véda s uménim. Rad
poznavam nové teorie reality, i kdyZ mi pro
opravdu dukladné pochopeni chybi dalezity
nastroj, a tim je matematika. Lze ji ale
¢asteéné nahradit predstavivosti, ziskanou
za roky tvuréi ¢innosti. Stale mé okouzluje,
kolik poezie je v pohledu na svét optikou
novych fyzikalnich teorii. A kolik tajemstvi
je skryto v sou¢asnych kosmologickych
teoriich. Zda se, Ze pohledy uméni a védy
na svét se stale sblizuji a nékde i prolinaji.
A to je pro mé pramen inspirace, protoze
to obohacuje moje vnimani reality a otvira
nové pohledy na svét.

IN: Je ti blizky vyrok soucasného fyzika
Marcuse Chowna: ... svétlo je ,néco jiného',
néco, pro co nemame v obycejném svété
slovo ani ptirovnani... Cim je svétlo ve
skutecnosti, to je pro nas stejné nepozna-
telné jako pro slepého modra barva.“? A jak
mu rozumi$ ve vztahu k malbé?

LF: Uz sam tento vyrok popisuje podstatu
uméni — hledani jazyka, kterym lze sdélit
»,néco, pro co nemame v oby¢ejném svété
slovo ani pfirovnani“. Myslim, Ze tento
vyrok védce je vyrazem adivu a mozna

i tlevy z toho, Ze za nejhlubsimi poznatky
o svété jsou uz jen otazky z oblasti nabo-
Zenstvi, filozofie a uméni. Umélec je zvykly
na tuto nepevnost a pravidla své tvorby
uréuje sam. Fyzik nedvétivé vstupuje na
tzemi, kde fakta nemaji vahu, na jakou

byl zvykly, na tizemi které je jiné. A v této
nejistoté a adivu jsou si oba rovni. Tento
vyrok Marcuse Chowna pro mé jako maliie
znamena, Ze v zakladu jak uméni, tak védy
je néco, co my lidé nikdy nepozname, ale co
nas ovliviiuje a uréuje.

IN: V nasi kulturni tradici bylo svétlo
vniméno jako dar Zivota, jako to, co dava
¢lovéku vidét stvoreny svét a bylo vidy
posvatné povahy. Pocitujes i ty tento rys
svétla jako stale vyznamny pro dne$ni
spolec¢nost?
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LF: Domnivam se, Ze vnimani svétla jako
daru Zivota uz pieziva jen v symbolické
podobé. Jeho posvatnost je postupné nahra-
zovana vnimanim svétla jako média, které
spoluuréuje zakonitosti kosmu a velice
dlouho uz lidem slouZi. Jeho zazraénost
¢lovék pochopi teprve tehdy, kdyZ projde
celou tu nesmirné sloZitou a obtiZznou cestu
soucasné fyziky a na konci zjisti, Ze svétlo
... j& pro nas stejné nepoznatelné jako pro
slepého modra barva“, jako se to stalo jiz
zminénému Marcusi Chownovi.

IN: Poéatky tvé tvorby jsou spojeny

s odkazem ¢eské podoby nové figurace.
Jakou pozici zaujima, kde se skryva ve tvych
obrazech ¢lovék dnes?

LF: Po odchodu z akademie jsem mél stale
silnéjsi potiebu zacit néco nového, z ¢eho
bych mohl vyjit. UZ od $koly jsem citil, Ze

v mych obrazech chybi figura. Zdalo se mi,
Ze obraz neni uplny, kdyZ na v ném chybi
vztah — ja a svét, figura a prostiedi. A tak
jsem se nékolik ptistich let vénoval figuralni
malbé. I kdyzZ jsem se vyhybal jakékoliv
psychologii postav a snazil se o obecnéjsi
vyjadteni, necitil jsem se dostate¢né

volné. Chybél mi vétsi odstup, aby byly
zietelnéjsi vazby na okoli. A tak jsem na
nékolik dalsich let ,utekl” do prostoru. Byla

to $tastna doba. Bylo to nové a svobodné
dobrodruzstvi, které skonéilo, kdyz po ¢ase
narazilo na realitu. Mij malifsky ateliér

se zaplnil. Nebyl stavény na vytvareni

a skladovani prostorovych objektii, kterych
navic stale pribyvalo. Také se mi styskalo
po malbé. A tak po predchozim pouéeni
prostorem jsem provedl kresebnou inven-
turu toho, co jsem se naudil za posledni
roky, a toho, co bych chtél. Béhem dvou let
jsem udélal spousty kreseb, ve kterych jsem
hledal novy vyraz. Pfesvédéeni, Ze ¢lovék by
mél byt v néjaké podobé v obraze pfitomen,
mé neopustilo. Ale vztah ¢lovék—obraz se
zménil. UZ se nesnaZim o zobrazeni. Snazim
se obraz otevfiit, vytvaret prostiedi, do
kterého divak mizZe vstoupit a které ho

obklopi, a pokud je vstficny a otevieny, tak
zde najde néco, co obohati a roz§iii jeho vni-
mani svéta. Véfim, Ze ¢lovék vchazi do mych
obrazl zaroven s divakem, pokazdé jiny

a stale stejny v obecné lidskych vlastnostech,
a tim se naplni vztah ¢lovék-svét, tentokrat

v jiné podobé.

IN: Vytvotil jsi fadu pastelt a kreseb, kde
hlavni roli hraje otazka po svétle, prostoru
a tedy i ¢ase. Vidy predchazeji pastely
obrazovym realizacim, nebo jsou soubézné?
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LF: Pro mé je kresba zpusob premysleni.

Je to ptiprava terénu pro malbu. Hledani
myslenkového zazemi. V posledni dobé jsem
udélal nékolik desitek pastelt, kde svétlo,
prostor a ¢as jsou hlavnim tématem. Zvolil
jsem velurovy, pastelovy papir, protoze tim
se pastel velmi bliZi malbé, a tudiZ se na
pomérné malé plose daji fesit problémy
vlastni malbé na velkém formatu. Da se rict,
Ze kreslim soubézné s malbou. Mé kresby
nejsou primarné mysleny jako studie k ob-
raziim, povazuji je za rovnocenné malbé.
ProtozZe jsou ale technicky méné naro¢né,

a tudiz tvarnéjsi, vyuzivam je k hledani

a experimentu. Vysledky tohoto hledani mi
pozdéji poslouzi v malbé, kdyz nastane ¢as
na zménu.

IN: Shledavas po ukonéeni leto$niho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sbliZilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych u¢astnika?

LF: Na odpovéd na tuto otazku je jesté
prili§ brzo. Ale uz ted si troufnu fict, Ze nas
ten mésic sbliZil spiSe lidsky. Myslim, Ze
leto$ni uCastnici jsou spise solitéfi s vlastni
silnou uméleckou zkusenosti. Zda se, Ze

to hlavni, co tuto skupinu propojilo, byla
energie, se kterou vsichni pracovali do
posledni chvile. Tato energie byla velmi
nakazliva a doufam, Ze ndm vSem jesté
néjaky Cas vydrzi.

IN: Co ti tviiréi mésic v Mikulové piinesl?

LF: Mésic v Mikulové mi ptinesl kromé
tvirci prace v dobré spoleénosti jednu
dilezitou véc, ktera mi v béZném Zivoté
schazi — debaty o tviwréi praci a viem,

co nas potkava. Je povzbudivé zjistovat,

Ze v§ichni mluvime o stejnych vécech

a problémech, i kdyz kazdy z trochu jiného
uhlu. Ze nehledé na vék hlavni priority
zustavaji stejné. Druha véc, kterou mi pobyt
v Mikulové pftinesl, je odstup. Odstup od
vlastni tvorby, konfrontaci s praci podstatné
mladsich kolegi, ale i s jejich pohledem na
svét a tvorbu. Poznani, Ze mé obrazy v této
spole¢nosti snad nepasobi jako zkamenéla
vzpominka na lep$i ¢asy. A to je pro mé asi
to nejprijemnéjsi zjisténi.

Oldfich Tichy

Ivan Neumann: Vahal jsi dlouho s roz-
hodnutim pfijmout roli kuratora leto$ni
"dilny"? S jakou piedstavou jsi odjizdél do

Mikulova?

Oldrich Tichy: Ta nabidka na roli kuratora
prisla od Standy DiviSe, kuratora lofiského
sympozia, kde jsem byl jako uéastnik.
Nechal jsem si na rozmys$lenou asi dva dny,
piece jenom je to cely mésic, kdy jsi pry¢

z domova, a ja mam hospodafstvi, zvifata

a spousty jiné prace, ktera s malovanim ob-
razil nesouvisi. Moje Zena mé pak presvéd-
¢ila, Ze to neni problém, Ze to doma zvladne
sama. Tak jsem tu roli ptijal. Nemél jsem
moc ¢asu dat dohromady leto$ni parti¢ku.
Jenom asi tfi tydny. Jsem mali¥, tak jsem
hledal lidi, ktefi se vyjadiuji taky malbou
nebo fotografii ¢i grafikou. Kritériem pro
vybér byla predev§im kvalita jejich prace.
Snazil jsem se najit autory, ktefi dokaZou na
vysoké trovni zhmotnit to, co maji v hlavé

i dusi. Mikulovska sbirka je za ty roky velmi
obsazZna a vyjimeéna. Chtél jsem ji obohatit
o dalsi zajimavé autory z rtiznych regiont,
z raznych oborh a z rtiznych generaci.

IN: Vnima$ néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviiréim setkanim? A vnimal jsi
i rozdily oproti minulému roéniku?

OT: Na Zadném jiném sympoziu jsem nikdy
nebyl, takZe nemam moznost srovnani.

Oproti lonské "dilné" tady byla hrozna ved-
ra, ,hice", jak se tady fika. Bylo to imorné!
Néco vymyslet a je§té to namalovat. Lofiska

Neviditelné je ve viditelném

dilna, Divnej ro¢nik, byla samoziejmé jina.
Jiny lidi, jina tvorba. Spoleéné bylo to, Ze
jsme vSichni urputné pracovali mnoho ho-
din denné. A velery byly krasné a $tavnaté.
Stejné bylo to, Ze jsme byli vSichni solitéti
a uzivali jsme tu praci beze zbytku.

IN: Modifikovalo i druhé setkani s Miku-
lovem a pobyt a prace na sympoziu tvé
puvodni predstavy a koncepty?

OT: Letos jsem pfijel na sympozium stejné
jako loni pfipraven se spoustou skic. A taky
jsem uz védél, do ¢eho jdu, co mé ¢eka.
Praci jsem mél rozmys$lenou. Byla tady
nova produkce, naprosto skvéla. Katerina

s Janou se o nés staraly jako o miminka.
Taky ta moje nova role kuratora, to vSe
ovlivnilo moji leto$ni praci. Myslim ale, Ze
jsem ze svého konceptu nijak nevybodil.

IN: Hlavnim médiem leto$niho sympozia
v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat
v moderni dobé zpochybnéna malba. Co
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o ni a o0 obraze v dne$nim svété soudis? Co
pro tebe znamenaji?

OT: Malba se stala hlavnim médiem leto$ni-
ho sympozia, protoZe jsem to tak chtél. Je to
podle mé médium nesmrtelné a vééné. A co
je to moderni doba? Domnivam se, Ze dokud
budou mit lidé domy a stény, kde budou
moci obrazy vésSet, Ze nezanikne. Malba je
pro mé vyraz emoci a jakési koncentrace
mys$lenek a duse do plochy. Myslim, Ze

je to velmi téZka disciplina, na kterou se

v souéasné dobé hodné utoéi jako na jakési
staromilstvi. Soucasné vytvarné uméni
vidim jako kosaty strom plurality, k jehoz
hlavnim vétvim malba stale patii a pattit
bude.

IN: Zd4a se mi, Ze zemé, po které chodis,

i véci, které schranuje, jsou nejsilnéj$im
pramenem pro tvou malifskou tvorbu.

Sila rozruseni nad vécmi stvorenymi, nad
vécmi ¢lovékem a ¢asem dotykanymi u tebe
nepolevuje?

OT: Ne, nepolevuje, je to pro mé ta nejjed-
nodussi a nejprirozenéjsi cesta. To jsem
¢asem pochopil. Pozoruji svoje nejblizsi
okoli a snaZim se to zapsat. Jednoduse, bez
zbyteénych kecti. Nemam rad v obraze
literaturu. Na kaZzdém misté, na kazdém
kroku kolem mé je definice stvofeni. Jenom
se divam a jsem stale v némém uzasu.

IN: Ptedchazeji vidy tvym definitivhim
realizacim piipravné prace na papife?

OT: Kdyz jsem byl mlady, tak jsem nic
nepromyslel, Zadné skici jsem si nedélal.
Pral jsem se s obrazem nacisto a urputné.
Slozité jsem k nému sméioval. Nikdy ale
tak, Ze bych vyuzival jakési ndhody, kdy
obraz tieba oto¢is, kdyZ uz si nevis rady,
vyuZije$ toho a namalujes$ néco uplné

jiného. VZdy jsem se pevné drzel pivodni
vize. Bylo to pro mé tézké, zdlouhavé

a umorné. Postupné jsem zjistil, Ze skica
a urcity rozmysl je dobra cesta. Tak jsem
si zacal délat nacérty. Problém byl v tom,
Ze jsem chtél tu mnohdy podatenou skicu
pienést na velky format beze zbytku

a presné. To pfirozené nejde. Kdo nékdy
maloval, vi, o co jde. Trapil jsem se, nez
jsem to pochopil. No a pted par lety jsem
zkusil délat olejem na karton. Je to levné
a rychlé. Kdyz se véc nepovede, tak ji
roztrhas a hodi$ do kamen. Navic je skica
nékdy prekvapivé svébytna, hotovy obraz.
Platno podle ni za¢nu a zahy ji odlozim.
Obraz na velkém platné se potom vyviji
sam a zpravidla je posunuty a trochu
jiny. Zistava jenom jeho zakladni smér

a my$lenka.

IN: Nejen véci, ale predevsim lidské
bytosti jsou se zemi spojeny, ale proto aby
smysluplné existovaly, museji toto spojeni
se zemi piesahovat. Jaké postaveni ve tvé
tvorbé ma ¢lovék, kde se ukryva?

OT: Lidské bytosti jsem zobrazoval

v mladi, délal jsem takzvané figuralni
kompozice. P¥i§lo mné to tenkrat pii-
mocaré a hlavné nic jiného jsem neumél
vymyslet. Obrazy jsem jimi doslova
zabydloval. Postupné jsem pochopil, Ze
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je v obraze nepotiebuju. Lidé jsou v mych
obrazech stale pfitomni, ale jinak, beze slov
a bez té literatury.

IN: Mali¥ Karel Valter na v§ete¢nou otazku
pro¢ na obraze dominuje ta ulomena véteyv,
odpovédél, Ze ho pti prodirani hustym
porostem prastila do hlavy. Mam dojem,

Ze i ty mas takto doslova kontaktni vztah

se svétem, s prostfedim, kterym se rovnéz
prodiras. Rozumi$ tomu, pro¢ to tak je, kde
se tento tzky vztah rodil?

OT: Je to tak, Ze od détstvi jsem mél vzdy
intenzivni, téméi hapticky vztah s okolim.
Zvitata, dvur, pole, kam jsem chodil s rodié¢i
a bratry pracovat. S lesy kolem Otrokovic,
které jsem chodil pozorovat. Sbiral jsem
tam brouky, taky na Valagsku v Tichové

u mych rodi¢u. Jesté ted to citim v nose.
Cich je velmi opomijeny smysl na rozdil od
zraku nebo sluchu. Ja svoje détstvi ¢icham.
Staéi mné ucitit to tlejici listi a kravy a rano
pokosené louky. A uZ jsem tam. Pro mnohé
romantika, pro mé identifikace a Zivé
obrazy.

IN: Tviij zptisob malby se ukazuje jako
nezadrZitelna exploze, kterd nastava proto,
aby nebylo ztraceno nic z toho, co ve svété
potkavas. At to je néco vécného, hmotné-
ho, nebo i nematerialniho, zemskou tizi
nespoutaného. Myslis, Ze jiny zptisob malby
by nebyl schopen ten prudky tok augustin-
skych ,uvidéni“ zachytit?

OT: Samoziejmé je mnoho zpusobi, jak
zachytit a vyjadrit vnimani svéta. Mym zpu-
sobem je tato jednoducha malba na plochu,
nijak jinak to neumim. V devadesatych
letech jsem zkusil délat i objekty. Ty ale
vidy vychazely z mych obrazi. Pted v§emi
ostatnimi, a je jich mnoho, kteti to délaji

aplné jinak a umi se trefit, smekam klobouk.

IN: Shledavas po ukonceni leto$niho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sblizilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych uéastniki?

OT: Myslim, Ze kazdy z nas at uz védomé,
nebo podprahové vnimal genia loci tohoto
mista. Jeho krasu, vyjimeénost i historickou
tragiku. Nékomu se to dostalo do jeho
prace vice, jinému méné, ale citim to tam.

IN: Co ti tviuréi mésic v Mikulové piinesl?

OT: V minulosti jsem nevéril, Ze by néjaké
sympozium mohlo byt pro moji praci i pro
mé osobné prinosem. Po absolvovani dvou
ro¢nikt v Mikulové jsem zménil nazor. Ten
mésic plného soustiedéni se jenom na
praci byl vidy skvély a taky poznas nové
lidi, ktefi néco umi a to je prosté bajecné.
Myslim, Ze si to budu pamatovat cely Zivot.




34  Vladimir Franz  Sluncem rozpusténi,
nikoli véak unaveni

Ivan Neumann: Rozhodl jste se okamZité,
nebo jste vahal ptijmout pozvani k acasti
na Mikulovském vytvarném sympoziu
"dilna"? S jakou piredstavou jste tam potom
odjizdel?

Vladimir Franz: S rozhodnutim ptijmout, ¢i
nepfijmout pozvani na leto$ni mikulovskou
"dilnu" jsem nevahal ani vtefinu. Genia loci
téhle konciny znam, vim totiz, Ze mam co
délat s ohniskem nezvykle jizni pozitivni
energie a Ze se mi tam a priori nemiiZe
prihodit nic $patného. A kdyby piece, musel
bych ptijmout protitkol, ktery ¢lovéka
zoceli... Nebylo co fesit. Navic se domnivam,
Ze jakakoli zména vytrhujici ¢lovéka z jeho
zajetych koleji, manyr, stereotypui i navyklé-
ho prostiedi, kde se mu mimo jiné mize vel-
mi snadno prihodit ono nezvalovské ,padani
sama na sebe”, ptisobi v ramci psychofyzické
tvaréi hygieny vic nez blahodarné.

IN: Co jste si pomyslel, kdyzZ jste se sezna-
mil se sloZenim Gcastnika? Setkal jste se
nékdy s tvorbou nékterych z nich?

VF: S nékterymi Gcastniky jsem se znal jiz

z d¥ivéjska. S MikoldSem Axmannem jsme
se zucastnili nékolika ro¢nikd sympozia

v nedalekych Valticich, s Oldfichem Tichym
jsme se zas potkali na davné akci nazvané
Typicky obraz. Tvorbu Ludka Filipského
jsem poznal na jeho vystavé v Topi¢ové
salonu (jeho samotného ov§em nikoliv),

o Peteru Zupnikovi jsem ¢etl a Martina
Cadu vidél poprvé v Zivoté... Je oviem rozdil

nékoho znat jen tak a naopak potkavat
ho denné. V kazdém ptipadé — po mésici
spoleéné koexistence si ¥ikam, Ze je skoro
skoda, Ze jsme se sesli az ted.

IN: Mél jste néjakou predstavu o dosavad-
nich ro¢nicich mikulovské "dilny"?
Vnimate néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviiré¢im setkanim? T¥eba oproti
sympoziu Velky format, nékolikrat konané-
mu v nedalekych Valticich, kterého jste se
také ucastnil?

VF: Kdy?Z jsi za slunného rana vysel do ticha
valtického parku, ru$eného pouze slastnym
protahovanim se dozravajicich morusi

a bzukotem obitich subtropickych zlato-
hlavkh, kromé broukt rohaéh zapasicich

na pésinkach jsi nepotkal Zivou nohu. A kde
sis zamanul, mohls malovat. T¥eba nahy.
Valtické sympozium, kde jsem pusobil i ku-
ratorsky, bylo hodné nadivoko. V prostoru

i case. Nicméné v dobach devadesatych let,
kdy malovat bylo takika hiichem, tu vznikla
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hezka radka obrazii, mimo jiné i jakoZto di-
kaz a svédectvi skuteénosti, Ze ,malba jesté
nezemiela“, Ze méla, ma a bude mit vidycky
smysl! Nebyt nedavného ¢inu, svévolného
spaleni obrazi valtickym kastelanem (budiz
proklet!), ma vzpominka na Valtice by ztsta-
la nezkalena... I stalo se také, Ze do Valtic
obcas zavitala delegace, obé sympozia totiz
probihala sou¢asné, z nedalekého Mikulova.
A tvaiila se jako véky samy. Rikal jsem si:
Musi to byt peklo v tom Mikulové. Zavien

v jakési stisnéné kobce malujes, tfi kuratoti
za zadkem a neustale volaji: Jak to zase
drzi§ ten $tétec? Zelena patii vedle modré

a ne vedle fialové, kde mas paletu? DéElas si
srandu? To se prece dneska nenosi! Viubec,
uvédomujes si, Ze t& pozoruji déjiny? a tak
néjak podobné... Nastésti se mé predstavy
nenaplnily. Mikulovska "dilna" je moderni
tolerantni akci. S velmi peclivé oSetfenym
servisem jako ostatné v§echno, ¢eho se
dotkl podnikavy duch (nastésti uz vyvanul)
sprazské pétky“... Nakonec zapomenes, Ze

jsi v hypermegaturistické zéné, v niZ piece
jen nemiize$ malovat kdekoli a tfeba nahy,

a modli$ se za Mikulov, aby, propadne-li
zcela kapitalismu, neztratil svoji dusi

a nezménil se nakonec v bezobsainy a mrtvy
skanzen.

IN: Modifikovalo setkani s Mikulovem
a pobyt a prace na sympoziu vase puvodni
predstavy a koncepty, s nimiz jste prijizdél?

VF: Pfiznavam bez mudeni, Ze kdyZ projiz-
dim témi zbyteénymi $edesati kilometry,

tim zbtthdarmym kazem na vzorku — tedy
krajinou mezi Znojmem a Mikulovem

— a z Palavy jako vysunuty Suplik nahle
vyhi'ezne hrad, vyvolava to u mne pocit
néceho nepatti¢ného. Ale jen bezprostiedné,
asi jde o ptili§ prudkou zménu. Druhy den
se v§e rapidné méni, nemohu se Mikulova
nabazit. KdyZ nakonec dojde na bolestné

louéeni (vSechno ma sviij konec) a na cesté
se u Zeletavy objevi prvni smrkové lesy,
reaguji zlobné: BozZe, uz zase ten proklaty
seversky les! Mikulov je méstem dalmat-
skym, sttedomotskym (chybi mote!). Kdyby
tak magistrat chtél koupit parek supu, kteii
by krouZili nad vapencovymi bradly Svatého
kopecku... Samoziejmé! Takovéhle prostiedi
si pfimo diktuje obsah i formu, bylo by
htichem volani nevyslySet. TakZe — tii

z mych péti obrazii, vzniklych na sympoziu,
si vynutil Mikulov! Kukufici, Jihomorav-
skou noc a OstruZinovou $térkovnu.

IN: Hlavnim médiem leto$niho sympozia

v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat

v moderni dobé zpochybfiovana malba. Co
o ni a o0 obraze v dne$nim svété soudite? Co
pro vas znamenaji?

VF: Fenomén malby je nejspi$ stary jako
lidstvo samo. Nebudu se zde zabyvat jejim
vyvojem, jisté vak je, Ze ve 20. stoleti
zacaly prevladat rozumové konstrukce nad
Zivotem samym. Uméni byl ndhle sugerovan
pocit, Ze neni sdostatek védecké. V dasled-
ku toho pak notné zbytnély obory, jejichz
pivodnim poslanim bylo slouZit, pomahat
uméni, vysvétlovat jeho zaméry i kontexty.
Estetika, teorie kultury, sociologie uméni
a mnohé dalsi. Tyto ve své podstaté
pomocné obory se posléze osamostatnily,
precenénim vlastni dileZitosti predpiahly
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vz pred koné a jaly se jaksi nasucho, nikoli
z praxe a manualni zku§enosti, diktovat,

co se v uméni smi ¢i nesmi délat. Nastala
paradoxni situace: uméni, balamucené
teoriemi a opojené samo sebou prestalo

byt sluzbou, chtélo tanéit jako diiv. Zel,
neuvédomilo si paltunové koule nabyté
~svobody*“ ptikované k noham, tanec vazl, pfi
neumérné namaze se zacala vytracet radost
i komunikaéni kod. Nezbylo nez ptikrodit

k ,veleslozitému”“ vysvétlovani, v némz
definitivné utonul vlastni, piivodni smysl
uméni. A nestésti je hotovo aneb z magie
pouhou informaci — snadno a rychle! Casto
jen o uméni samém — koho to zajima?! Cim
dal tim vic se zaaly objevovat nejriznéjsi
zhuvétilosti. Naptiklad v devadesatych
letech 20. stoleti kdosi vykoumal, kdovi
¢im, Ze malba je definitivné prekonana, Ze
skoncdila. Samoziejmé Ze nikoli! A tak se
zacalo opét malovat. Nejdfiv zdiivodnéni, Ze
nejspis proto, Ze malba je vlastné absurdni,
nasleduje mys$lenka ,objektivity” malby
spojena s emoc¢ni nezii¢astnénosti tvirce —
obrazy mély vypadat jako billboardy... Aby
se nakonec zafalo zase normalné malovat...
Vidy jsem — navzdory momentalnim
naladam ¢i trendium — zastaval nazor, Ze
malba je manualnim kontaktnim procesem,
hledajicim ekvivalent ,stroje, ustavi¢né
produkujiciho zobrazovany jev®, procesem
subjektivnim — schranujicim, t¥idicim,
smérujicim a rytmizujicim koncentrovanou
energii ve sluzbé obsahu i zaméru — na za-
kladé hlubokého a intenzivniho prozZitku.
Slavnost-Totem-Tajemstvi. Proces malby je
souloZi s materialem, provedenou zkratem
basné. Obraz je otevienou formou s tviircem
ve svém stredu, formou zvolna negujici leSe-
ni ramu, do niZ miZe vjet traktor stejné jako
vlétnout moucha ¢i spadnout hvézda. Obraz
je také svédectvim ¢i podanim zpravy: byl
jsem pfi tom. Jeho Zivotnost je precasto pii-
mo amérna posedlosti, s niZ byl vytvoren...

Toto je namatkou par pravidel, kterymi se
tidim jiz vice nez tti desetileti. Je potésujici,
Ze jsem se s podobnym pfistupem k malbé
zacal shledavat v tvorbé Cerstvé nastupujici
generace mladych maliit aZ nyni. Ze bych
mél uz tenkrat nakonec pravdu?

IN: V Mikulové jste vytvofril sérii obrazi

s tématem vegetace, predevsim kvétin. Skici,
které k obraziim vznikly, byly vytvoreny

v Mikulové?

VF: Skici? Nedélam skici v pravém smyslu
slova. Zaznamy vytvarené vidy kontaktné
na misté pro mne predstavuji spi$ jakysi
karatisticky ¢i Sermiisky vycvik — syntézu
koncentrace jasného uvazovani s télesnou
koordinaci. Jde také o vyjasnéni pozadavki,
co od zvoleného zadam, jaky nazor a uhel
pohledu budu volit, jakou cestou se nako-
nec dam. Akvarely pro mne znamenaji totéz,
co napriklad pro LeoSe Janacka sbirani
napévka — utuzoval si kontakt s realitou, le¢
v operach je nepouzival. Akvarely jsou au-
tonomni, vétSina z nich si nezada nasledné
obrazové dotvoreni, stejné jako neni nutno
kazdy smyécovy kvartet ménit v symfonii.
Jejich nekoneény bily prostor je na rozdil
od obrazu — kde teprve bude stvotfen
—predem dan. Staédi prostor vymezit a uréit
barvou, ktera zde ma funkci vlastnosti stinu.
Otazka barvy je pro akvarel zasadni. Jde

0 jasné uvazovani jejim prostiednictvim.

V ramci polyfonie dochazi k rozpojeni barvy
a kresby, barva se nepfimyka k objemtm,
Casto je sama kresbou, osciluje tam a zpét
mezi zobrazenim a jeho znakem, coz ji zaru-
Cuje ustavi¢nou elasticitu, zahtati a pohyb,
takZe se nezméni v utuhle mrtvou krustu

¢i make-up na téle obrazu. Tahle vlastnost
by méla platit nejen pro akvarel. Vyrovnani
»Zivotnosti a Zivotaschopnosti“ barvy mezi
akvarelem a obrazem povazuji za jeden ze
svych zasadnich akoli.
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IN: Cim bylo motivovano rozhodnuti pro

vytvoreni takto pojaté, navysost uvolnéné
koloristické obrazové série? Byla to snad

wjihoevropska“ atmosféra mésta?

VF: Kazdy tviirce se v ur¢itém obdobi
dostane do uréité Zivotni stretty ¢i katara-
ktu, jehoZ napor vétSinou pifinasi odisténi,
katarzi, ma-li ovSem dotyény pevné vybu-
dovany vnitini svét. Pro mne se takovymto
simpulsem” stala prezidentska kampari.
Kdyz skon¢ila, mél jsem nahle pocit, jako
bych vylezl z temného a smrdutého septiku
na svétlo a zéistajasna se ocitl uprostred
rozkvetlé louky. Radoval jsem se jako §téné,
stal se nekone¢né pozornéj$im k mnoha
jeviim, které mé diive mijely anebo jedno-
duse nechavaly chladnym. Tviréi reflexe se
dostavuje s jistym zpozdénim — i stalo se,
Ze teprve letos jsem zacal malifsky zazna-
menavat kvétiny, které jsem béhem kvétna

a Cervna na zahradé vypéstoval. Dobré
téma pro sympozium, fekl jsem si. Nakonec
vS§ak Mikulov a jeho okoli prece jen fekly
své. Metrové praskliny sucha v kukuti¢nych
polich. Sluneénice. Zemé prohybajici

se pod bucharem ¢tyticetistuptiového
vedra — ustavi¢né! Musli¢ky — jako nové

— star$i neZ lidstvo samo. Rokokové fresky

v klasternim kostele. Stérkovny s istrijskou
vegetaci. Nakonec jsem zpracoval pouze
jediné planované téma — Maky. O ostatnim
rozhodl Mikulov!

IN: Je zfejmé, Ze v nich nejde jen o krasu
kvétin, ktera by vzbuzovala povrchni libost.
Je mozné, Ze citim v obrazech vnitini pnuti,
skryté drama sil ptirody a sly$im Héraklei-
tovo ,Fysis je vidy skryta“?

VF: Kvétinu chapu jakozto znak. Ohnisko
protinani zemé a nebe. Kosmicky utvar

a zaroven detail nesouci v kazdém bodé
zakonitost. Miru zemské paméti, svédectvi
§tésti i nestésti. Misto setkavani energii

v jejich sjednoceni...

IN: V dosavadni maliiské tvorbé jste se
vénoval tématu krajiny, nebo spi$e tématu
déni se prirody. Oslovovalo vas toto téma,
v Ceském malifstvi ¢asté, od samého
pocatku vasi tvorby, a¢ jste studoval malbu
u Karla Souc¢ka, autora takika vylu¢né
figuralnich kompozic?

VF: Ptirodu jsem vnimal odjakZiva. Vidycky
pro mne piedstavovala hlubinu bezpeci

i horizont, za néjz je neradno se vydavat.
Znam ,dobu navstiveni“ nejriiznéjSich mist
v prabéhu roku, vim, jaké je jejich geologic-
ké podlozZi i co tam roste. Mam rad krajinu
kulturné dotykanou, citim jeji historickou
pamét. Vim, jak je kde ktera hora vysoka

i jak vypada, zkratka, jsem uprostied
krajiny, kterou nosim uvnitf. Dokonce
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s obéma svymi pedagogy jsem maloval

v plenéru — s Karlem Souckem rozkvetlé
jabloné v Tytovicich, s Andrejem Bélocveé-
tovem adoli u Svatého Jana pod Skalou.

Co na tom, Ze byli piedevsim figuralisté.
Jednalo se predevsim o $kolu skladebnosti,
kde bylo vcelku uplné jedno, zda zobrazova-
nym objektem je figura, nebo strom.

IN: Jste zaroven prosluly jako hudebni skla-
datel, interpret i divadelnik. Jsou pro vas
v§echny polohy vaseho talentu, predevs§im
vytvarna a hudebni, oddéleny? Provazeji vas
pti skladani ¢i provedeni nékteré skladby
obrazové predstavy a pti malovani naopak
vnitiné sly$ite hudbu?

VF: Hudba i malovani jsou odli$né jazyky
nazyvani svéta a jeho jevii. Rozhodné je
nesmésuji, naopak délam-li jedno, zcela
vytéstiuji to druhé. Jsem jako mravenci.
Znovu se pak v§echno u¢im od zacatku.

A kdyZ vytésnény obor koneéné nahodim,
nestaéim se divit, jakou cestu coby ponorna
feka beze mne urazil. Dobré pro oéistu
stylu, ¢lovék nepropada vlastnim manyram,
nestava se jejich zajatcem.

IN: Shledavate po ukonceni leto$niho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sbliZilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych uéastnikia?

VF: Kladu-li si otdazku, co bylo diivodem,

Ze na sympoziu vladla krasna atmosféra
spojena s délnym porozuménim? Nelze
nevzpomenout neuvéftitelné péce vénované
budovani zizemi. A my? Patrné jsme byli
naladéni na podobnou strunu, kazdy navic
bezpecéné jdouci po své cesté. Nebylo tedy
nutno zavidét si, navzajem se vymezovat,
nebo si dokonce upirat nos mezi o¢ima, jak
se obéas stava. Lze s nadsazkou konstatovat,
Ze leto$ni mikulovska "dilna" byla — v pie-

neseném smyslu slova — jakymsi malym
Barbizonem. Sesli se zde totiZz viceméné
sami krajinafi!

IN: Co vam tviarc¢i mésic v Mikulové prinesl?

VF: Skoné¢il ,Mikulov®. Co si v sobé ponesu?
AzZ za¢nou smrtici pliskanice a hnusny
pulrok tmy, rozzafi se mi v srdci to obrovské
zhavé slunce, nezbytné a ustavi¢né blouma-
jici v okoli Palavy, mihajici se ledfidéci nad
hraskovymi lagunami $térkovny v Moravské
Nové Vsi, tuze podezielé aponky révy,
varhany v Dietrichsteinské hrobce, neblahé
psi zapasy na namésti, zamek rozpaleny

Zarem dne i noci. A taky pocit znovunabyté
vnitini svobody, klidu, nadhledu v praci

a radosti z ni. Uvédomil jsem si, Ze vlastné
skonéilo détstvi. Dozral jsem. A jako Cinan,
co tficet let pozoroval vétvicku bambusu,
tu vétvicku koneéné ,napsal®, mohu v klidu
po hrubinovsku i cézannovsku konstatovat:

At jen se viklaji balvany pohrom nad svétem.

(Ostatné, nikdy to nebylo a nebude jiné.)
Vnimam a vdechuji panenstvi svéta!

Peter Zupnik A otevirdm dusi a oéi a za¢indm

hledat fotky, které tam na mé cekaji...

Ivan Neumann: Rozhodl ses okamzité, nebo
jsi vahal pfijmout pozvani k Gcasti na

Mikulovském vytvarném sympoziu "dilna"?
S jakou predstavou jsi tam potom odjizdél?

Peter Zupnik: Rozhodnuti vniténi bylo
jasné ano, pak nastoupily logistické

a technické problémy, které jsem postupné
asi od dubna vytesil, a pak jsem uz zazZival
takové ptijemné vnit¢ni napéti. Pamatuji
si, jak sjizdim z dalnice a pak se pitiblizuji
a najednou vidim Svaty kopecek a fikim
si: Tak jsem tady a jdu na to, oteviram dusi
a o¢i a zac¢inam hledat fotky, které tam na
mé Cekaji.

IN: Mél jsi néjakou predstavu o dosavad-
nich roénicich mikulovské "dilny"?

PZ: Velmi povrchni a zaroven erstvou,
protoze minuly rok na vernisazi "dilny"
jsem Mikulov navstivil poprvé v Zivoté
a hned druhy den jsem odjel.

IN: Co sis pomyslel, kdyZ ses seznamil
se sloZzenim ucastnikii? Setkal ses nékdy
s tvorbou nékterého z nich?

PZ: Zajimavi chlapici, jsem si fekl po nasi
prezentaci a byl jsem samoziejmeé zvédavy,
co kdo udéla, znal jsem akorat Oldu Tiché-
ho, se kterym jsem parkrat vystavoval a byl
to on, kdo mé jako kurator k uéasti vyzval.

IN: Vnima$ néjaké rozdily oproti jinym
podobnym tviiréim setkanim?

PZ: Ni¢eho podobného jsem se netiéastnil.

IN: Znas ve Francii nebo jinde v zahrani¢i
podobna setkani, jako je mikulovska "dilna"?

PZ: Neznam, ale urcité néco podobného
existuje.

IN: Modifikovalo setkani s Mikulovem
a pobyt a prace na sympoziu tvé puvodni
piedstavy a koncepty?

PZ: Nemél jsem jasnou piedstavu, védél
jsem ale, Ze chci zachytit Mikulov svym
pohledem, jenZe to mésto je velmi fotoge-
nické a téch ndméta tam je velmi mnoho,
také jak jsem trochu sledoval praci kolegu,
tak jsem se snazil, aby mé fotografie nebyly
prili$ ,fotografické®, a béhem foceni jsem
podvédomé sbiral material, se kterym jsem
pak ve finale pracoval.

IN: Hlavnim médiem letosniho sympozia
v Mikulové se znovu stala jiz tolikrat
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v moderni dobé zpochybnéna malba. Co

o ni a o0 obraze v dne$nim svété soudis?
Ptam se té presto, Ze jsi fotograf, protoze
vim, Ze proménuje$ své fotografie malifsky-
mi a kresebnymi zasahy a protoze si myslim,
Ze fotoaparat je vlastné tvoje tuzka i Stétec.
Vidyt .f6s“ je v klasické feltiné svétlo

a ,grafis“ znamena psaci hrot nebo $tétec.

PZ: Navazuji na piedeslou odpovéd, malba
meé zajima a i zde na "dilnach" je vidét
neustaly vyvoj a vidy ocetiuji individualni
netrendovy pfistup a takovéto rvani se

s tim, coZ zde urcité probihalo a vysledky
pant malift mé o tom presvéddily a velice
potésily. U nékterych svych praci jsem do
toho sahnul jemné v pocitaéi a u nékterych
ptimo do findlniho tisku a porad jsem
hledal propojeni obrazu fotografického

a malifského.

IN: Jakou techniku k vytvaieni fotografii
vlastné fotografickych obrazii pouzivas?
Jisté velmi sofistikovanou.

PZ: Hladové o¢i! Poiad se divam a hledam,
pak jenom vykrajuju z reality fragmenty,
které si zvolim, nakomponuju v hleda¢ku
a stisknu spoust. Nékde uvnitit podvédomé
hledam podobné véci nékdy tvarové, nékdy
obsahové, ptemyslim, co by s ¢im mohlo
fungovat v néjakém celku. Zde jsem védél,
Ze chci udélat nékolik mensich sérii, je pro
mé tézké v tak kratké dobé vybrat kvalitni
sérii.

IN: Zamiteni hleda¢ku a zmacknuti spousté
je jen prvni krok. Nebo druhy, kdyZ bychom
za prvni povazovali uvidéni. Jaké dalsi ve
tvé tvorbé nasleduji?

PZ: Nasleduje nékolik dnit probirani
materialu a hledani a skladani obrazk,
které spolu néjak komunikuji anebo se

dopliiuji, neni to ale tak jednoznaéné, méni
se to pred olima, ti‘eba material, ktery jsem
nafotil prvni dny, jsem hodné promazal,
protozZe jsem tam nedostal to, co jsem chtél,
a nastoupila nervozita, jak dal, ale pak jsem
to zacal nachazet. Pak, jesté v tiskarné, kde
jsem to tisknul, jsem ziskal jesté néjaky

¢as a celé jsem to prehazel a vznikly tam

ty dvojice fotografii. A to mé moc potésilo,
protoZe prvni dvojice jsem udélal nékdy

v roce 1984/85 a ted jsem se k tomu vratil.
Jde jen o to, mit hodné materialu, ktery

ma podobnou energii, a za¢ne to fungovat.
Nechal jsem to pak volnéjsi, takzé nékteré
obrazky zustaly jako solitéry. Takze nékdy
takové dvojité ,uvidéni“, poprvé v terénu

a pak pfti vybéru a skladani do vystavniho
celku.

IN: Tvoje prace béhem sympozia byla
fyzicky nejtésnéji spojena s Mikulovem.
Prochazel jsi mésto, abys nejen vidél, ale

i uvidél. Vlastné abys ho odhalil. Nebo spi$
upozornil na to, Ze je neseno tajemstvim?
Bylo tu néco, co té upoutalo vic nez v§echno
ostatni? A bylo to fotoaparatem zachytitel-
né?

PZ: To je té7ka otazka, mozna jsem objevil
souvislosti riznych obdobi a kultur, rad
bych se sem jesté vratil a v nékterych
tématech pokracdoval, ale je klidné moziné,

Rozhovory

Ze kdyzZ ptijedu a budu jen projizdét, tak
nic neuvidim. Pro mé je to také takové
tajemstvi a hra, co se tam pak v téch
obrazcich objevi a ne vidy to u toho foceni
vidim, spis$ citim.

IN: Dostupnost fotografické techniky
vyvolava presvédcéeni o naprosté snadnosti
stat se fotografem. A ptece je fotografie
stejné vaznym prostiedkem k objevovani
skutecnosti obrazem jako mnohem star$i
média vytvarného uméni. Z vysledka tvého
pobytu v Mikulové jsem nabyl piesvédéeni,
Ze své fotografovani vnima§ podobné.
MuiZe byt ucast na sympoziu i v tomto
smyslu podnétem k dal$imu sméfovani tvé
tvorby a podnétem k novému uvazovani

o ni?

PZ: Byl to velky luxus, byt del$i dobu na
jednom misté a mit absolutni svobodu

v tom, co délam. TakZe moje uéast zde

mé urlité nékam posunula a také jsem si
ovéfil, Ze mi tento styl prace vyhovuje, to
hledani, nachazeni, vidéni a ,uvidéni®. A to,
Ze je kazdy fotograf, mé netrapi, spi§ mé

mrzi, Ze stale méné lidi je schopno se divat
a mit vlastni nazor na jakoukoliv uméleckou
prezentaci.

IN: Shledavas po ukonéeni letosniho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia

"dilna" néco, co tu sblizilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych téastnika?

PZ: Tahle parta byla propojena lidsky,
myslim, Ze kazdy trochu koukal, co déla
ten druhy, ale s respektem a s hledanim
vlastni cesty. Taky debaty, které vznikaly
spontanné a kdekoliv a kdykoliv, byly pro
mé obohacujici.

IN: Co ti tviuréi mésic v Mikulové piinesl?

PZ: Dobry pocit z lidi, se kterymi jsem

se zde setkal, at uz to byli umélci, vinafi,
skvély tym lidi, ktery se o nas staral, nebo
pozitivni vystava, kterou jsme udélali, pros-
té koktejl dobré energie, ktery ndm pomohl
také prekonat ty ,hice”, které udetily, a vSe
jsme dovedli do zdarného konce. Diky.




42 FrantiSek Zelinka  Pevny zaklad, ktery by
nemél vymizet

Ivan Neumann: Rozhodl ses okamzité, nebo
jsi vahal ptfijmout pozvani k uéasti na
Mikulovském vytvarném sympoziu "dilna"?
S jakou predstavou jsi prichazel?

Frantisek Zelinka: Z pocatku jsem trochu
vahal. Bylo to pro mé trochu vzdalené

a uzavirené do sebe, jako by vlastni svét. Ale
urcité svého finalniho rozhodnuti nelituji.

V nékterych vécech se snazim mit Cisty $tit
a nepremyslet nebo si predstavovat, co bych
chtél délat. Samoziejmé Ze zaklad byl, ale
véc jsem nechal otevienou.

IN: Modifikoval pobyt a prace na sympoziu
tvé puvodni predstavy a koncepty?

FZ: V zakladé ani ne. VétSina Géastniki
sympozia byla v Mikulové poprvé a na né to
muselo mit ohromny vliv, jelikoZ toto misto
je velmi silné. Ja jsem zde ale doma i pfimo
na zamku. Prostiedi nemélo takovy vliv,
takze jsem zustal ve své pavodni zakladni
koncepci.

IN: Co sis pomyslel, kdyZ ses seznamil se
sloZzenim ti¢astniki? Setkal ses s tvorbou
nékoho z nich?

FZ: Tvorbu nékterych z nich jsem znal,

a kdyZ jsem si je daval dohromady, libila se
mi ta pestrost a stylova rozdilnost, cozZ se ve
findle podle mého velmi vyplatilo.

IN: Uastnil ses uz nékdy takzvaného
workshopu nebo jiného sympozia?

FZ: Kromé Milana tohle byla prvni zku-
$enost. Pro stanek umprumu na Salone
del Mobile 2015 v Milané jsem navrhl
papirovy motylek Bow-tie. Byl vybran jako
jeden z mala z ptivodnich tficeti riiznych
papirovych predmétii od riiznych autori.
Do Milana se dostalo pouze $est vitéznych
navrhi, véetné motylku. Byly velkonakla-
dové vyrobeny v nékolika stech kusech

a rozloZené prevezeny na salon, kde si
navs§tévnici mohli vybrat, jaky predmét
chtéli, slozit si jej, odnést domu a dale
pouzivat. Zakladni myslenkou bylo, aby se
navstévnici stali souéasti procesu tvorby,
proto si je skladali sami. Zadany material
byl papir. Vedouci ateliéru Jifi Pelcl tvrdi,
Ze tento obycejny material poslouzil lidské
vzdélanosti a pokroku moZna vic nez
objevy oceli a uslechtilych kovi, plasti

a kompozitnich materialii v sou¢asném
svété nanocastic. Vzkazuje nam, Ze

pfi tvorbé véci nemame zapominat na
obycejnost a stiidmost.

Rozhovory

IN: Kdy jsi za¢al vnimat, Ze se ve mésté, kde
Zije§, kona tak vyznamna akce?

FZ: S rodi¢i jsme chodili na "dilnu" téméy
kazdy rok uz od mého utlého détstvi

a pamatuji si dobfe prvni roéniky sympozia.
Dlouho jsem si ale myslel, Ze se jedna spise
o lokalni zaleZitost, ale kdyZ jsem se pozdé&ji
hloubéji na St¥edni uméleckopriumyslové
$kole v Uherském Hradisti ponotil do
umeéni, zjistil jsem, jaka zvuéna jména tu
pusobi.

IN: Sledoval jsi dosavadni roéniky mikulov-
ské "dilny"?

FZ: Uréité ano. Léta jsem travil vidycky
v Mikulové a "dilna" k letnimu harmonogra-
mu patfila.

IN: Ovlivnila dnes jiZ dlouha existence
mikulovské "dilny" néjak tvé rozhodnuti
vénovat se celoZivotné vytvarnému uméni?

FZ: Ze by se jednalo o az takto silny vliv,
bych netekl. Mam jasno uz delsi dobu, ale
"dilna" se stala jednim z faktori, ktery toto
rozhodnuti jen umocnil.

IN: Hlavnim médiem leto$niho sympozia

v Mikulové byla znovu jiZ tolikrat v moderni
dobé zpochybnéna malba. Jaky k ni mas
vztah?

FZ: Malbu spolu se sochou a grafikou stale
povazuji za zaklad, pevny zaklad, ktery by
nemél vymizet. UZ v ramci urcité tradice

a jeji navaznosti jak na prostiedi, tak

k osobnimu vyjadteni.

IN: Shledavas po ukonéeni letosniho
ro¢niku Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" néco, co tu sbliZilo, nebo dokonce
propojilo tvorbu jednotlivych ti¢astnika?

FZ: Myslim, Ze opravdu nejsilnéj$im fakto-
rem pro ucastniky sympozia byl samotny
Mikulov. At nékdo chce nebo ne, toto mésto
zapusobi na kazdého. Ma silu, tradici,
obrovskou magii i volnost a vzletnost,
temperament, krasu. Malokde se s takovym
mistem miZeme setkat.

IN: Obohatila té nééim Gcast na sympoziu?

FZ: Ur¢ité ano. Jako technicky asistent

jsem mél skvélou moznost tiSe poslouchat.
A pfti tomto kazdodennim poslouchani ¢i
spiSe naslouchani jsem ziskal zku$enosti

od druhych, nazory, jejich osobni ptibéhy,

a hlavné uZ ptitomnost této skvélé party lidi
byla velmi inspirujici do Zivota. Jsem velmi
rad, Ze jsem poznal Petera Zupnika, ktery
byl obrovskou nadobou, piekypujici Zivotem
a vtipem. Pravé on nejvic "vpustil" Mikulov
do sebe.
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PFirastky do Sbirky sou¢asného
uméni mésta Mikulova
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Contemporary Art of Mikulov




Martin Cada  Prlvod - Tvare akryl a olej na platné, 100 x 85cm 47
Procession — Faces  acrylic and oil on canvas




MartinCada  Prdvod II akryl a olej na platné, 145 x 180 cm Martin Cada  Hrazdéna chaloupka inkoust, akryl a olej na platné,
ProcessionII  acrylic and oil on canvas Timbered Cottage 100 x 85cm
ink, acrylic and oil on canvas




50 MartinCada  Skala - VapenecII akryl, olej a pisek na platné, Martin Cada  Palava - Golem  inkoust, akryl a olej na platné,
Rock — LimestoneII 100 x 85cm 180 x 145cm
acrylic, oil and sand on canvas ink, acrylic and oil on canvas

_h: li Hi
e " B

| g RN i)

R APERONER i

ot :
R i A ad







e

NS S

Mikolas Axmann

Marie $la okolo
Marie Went By

akryl na platné, 380 x 280 cm
acrylic on canvas




56  Mikolas Axmann  Pfibéh révy, ktera odesla na sever autorska kniha 1/2, platno, papir, etuje, kombinovana
The Story of the Vine That Went Up North technika, 50 x 35 x 2,5cm
author’s book 1/2, canvas, paper, casing, mixed media










62  Ludék Filipsky Dualita  diptych, tempera a kvas na platné,
Duality = 2x 200 x 150 cm
diptych, tempera and gouache on canvas




64  Ludék Filipsky  Ctverec kruhu tempera a kvas na platné, Ludék Filipsky  Obora tempera a kvas na platné,
The Square of the 200 x 150 cm Game Preserve 200 x 150 cm
Circle tempera and gouache on canvas tempera and gouache on canvas




66  Ludék Filipsky Denprvni  tempera a kvas na platné, 140 x 150 cm Ludék Filipsky  Dendruhy tempera akvas na platné, 140 x 150cm 67
Day One tempera and gouache on canvas Day Two tempera and gouache on canvas







70  Oldfich Tichy  Moje noci olej na platné, 110 x 90 cm Oldfich Tichy  Sitanoc olej na platné, 160 x 180 cm
My Nights  oil on canvas Net and Night  oil on canvas




72 Vladimir Franz  Pivoniky  akryl na platné, 170 x 125 cm Vladimir Franz ~ Ostruziny - Stérkovna akryl na platnég,
Peonies  acrylicon canvas Blackberries - Gravel Pit 170 x 125cm
acrylic on canvas




74

Vladimir Franz

Maky
Poppies

akryl na platné, 170 x 125 cm
acrylicon canvas







78  Peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Vrstveni digitalni fotografie, UV tisk na papife, 80 x 120 cm
Mikulov pairs — Layering digital photography, UV print on paper




80  Peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Na zdi digitalni fotografie, pastelem kolorovany UV tisk na papire,
Mikulov pairs — On the Wall 80 x 120 cm
digital photography, crayon-coloured UV print on paper




82  Ppeter Zupnik  Mikulovské dvojice - Pfibéh digitalni fotografie, pastelem kolorovany UV tisk na papire,
Mikulov pairs — Story 80 x 120 cm
digital photography, crayon-coloured UV print on paper




84  Ppeter Zupnik  Mikulovské dvojice — Tajemstvi digitalni fotografie, pastelem kolorovany UV tisk na papire,
Mikulov pairs — Mystery 80 x 120 cm
digital photography, crayon-coloured UV print on paper




86  Peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Ticha gesta digitalni fotografie, UV tisk na papife, 80 x 120 cm
Mikulov pairs- Silent Gestures digital photography, UV print on paper




88  Peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Setkani digitalni fotografie, UV tisk na papife, 80 x 120 cm
Mikulov pairs — Encounter digital photography, UV print on paper




90

Peter Zupnik

Mikulovské dvojice — Pohled
Mikulov pairs — Look
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digitalni fotografie, UV tisk na papife, 80 x 120 cm
digital photography, UV print on paper




92 peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Andélé digitalni fotografie, pastelem kolorovany UV tisk na papire,
Mikulov pairs — Angels 80 x 120 cm
digital photography, crayon-coloured UV print on paper




94  peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Tvary digitalni fotografie, pastelem kolorovany UV tisk na papire,
Mikulov pairs — Shapes 80 x 120 cm
digital photography, crayon-coloured UV print on paper




96  Peter Zupnik  Mikulovské dvojice - Dialog digitalni fotografie, UV tisk na papife, 80 x 120 cm
Mikulov pairs — Dialogue digital photography, UV print on paper




98  Ppeter Zupnik  Nebeska malba  digitalni fotografie, UV tisk na papite,
Heavenly 70 x 100 cm
Painting digital photography, UV print on paper




100 FrantiSek Zelinka  SchlossturmI  Selakova tus na platné, FrantiSek Zelinka ~ SchlossturmII  Selakova tus na platné,
100 x 100 cm 100 x 100 cm
shellac India ink on canvas shellac India ink on canvas

























Kdo je kdo

MIKOLAS AXMANN (1955)

Vénuje se soustredéné kamenotisku od
prevratnych osmdesatych let, kdy ukoncil
akademicka studia. Jeho graficka tvorba se
neodehrava pouze ve skalach ¢erné a bilé,
ale uplatriuje se v ni i autorovo vyrazné
koloristické citéni. Ohromné intenzity vyrazu
dosahuje Axmann obzvlasté ve velkoforma-
tovych obrazech, at jiz vznikajf jako tisky,
pastely, nebo oleje. Pod jeho rukama se
ovSem také rodi nejrozmanitéjsimi nece-
kanymi technikami rada autorskych knih
nenapodobitelné veselosti a velké basnické
sily.

1978-1983 AVU v Praze; 1992-1997 peda-
gog na VSUP v Praze; od roku 1997 docent
na FDULS ZCU v Plzni; &len skupiny Corpo-
ra S.; je laureatem Ceny Vladimira Boudnika
za rok 2009; Zije a pracuje v Praze.

MARTIN CADA (1978)

Nejmladsi z u¢astnikl 22. rocniku mikulov-
ské "dilny" Martin Cada se na VSUP v Praze
setkal se dvéma profesory vlastné proti-
chtdného naladéni a rozdilnych generac-
nich vychodisek. Tyto takika protichudné
tvaréf pozice spoluformovaly Cadiv vytvar-
ny projev, v némz je zietelna silnd emotiv-
nost, jista rozjitfenost a vyrazna expresivita
malifského gesta, ukazriovana védomim
nutnosti hledani pevného radu véci, jenz by
pomohl smysluplné uchopit prekotny béh
Zivota a nesrozumitelnost svéta. Cada tak
dospiva k osobitému malifskému vyrazu
plnému dynamiky a napéti.

1999-2005 VSUP v Praze; Zije a pracuje
ve Zliné.

LUDEK FILIPSKY (1945)

Pred jeho obrazy si pfipomeneme nedavny
vyrok ¢eského historika uméni a zarovern
galeristy o tom, ze malba je stale kralovnou
umeéni. Filipského tvorba dospéla dnes k ryzi

Who is who

MIKOLAS AXMANN (1955)

He has been focusing on lithography since the
ground-breaking era of the 1980s when he com-
pleted his academic studies. His graphic works
does not occur on the black and white scale but
also relies on the author’s distinctive coloristic
feeling. Axmann achieves an immense intensity
of expression, particularly in large formats,
whether they are prints, pastels or oil paintings.
He has also employed a very wide range of
techniques on a number of books of inimitable
joyfulness and a great poetic power.

1978-1983 Academy of Fine Arts in Prague;
1992-1997 lecturer at Academy of Arts,
Architecture and Design in Prague; since 1997
assistant professor at Ladislav Sutnar Faculty of
Design and Art of the University of West Bohe-
mia. In 2009, he received the Vladimir Boudnik
award. He lives and works in Prague.

MARTIN CADA (1978)

At Prague’s Academy of Arts, Architecture and
Design, Martin Cada, the youngest participating
artist of the 22nd edition of the "dilna", met two
professors of contradictory tunes and different
generational starting bases. These contradic-
tory creative positions have played a part in for-
mation of Cadek’s visual expression which dem-
onstrates strong emotiveness, certain irritation
and distinct expressivity of the artist’s gesture,
tamed by the realization of the necessity to seek
the firm order of things that would help grasp
the hurried run of life and the incomprehensibil-
ity of the world. Cada thus achieves a distinctive
expression full of dynamics and tension.
1999-2005 Academy of Arts, Architecture and
Design in Prague; lives and works in Zlin.

LUDEK FILIPSKY (1945)

Looking at his paintings, one recalls a recent
statement by a Czech art historian and gallerist,
who argued painting has remained the queen of
art. Filipsky’s work has evolved into pure paint-
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malbé, jejimiz centralnimi tématy jsou pro-
stor a ¢as. Popudem, podnétem ke tvorbé
mu nutné neni predmétny svét, ale pobizi ho
sam zazrak a tajemstvi svétla jako energie,
kterd nam dava vidét, spatfit universum

a sebe sama v ném, jako energie, ktera
ustavuje prostor a je jeho mirou, je spolu-
tvlrcem ¢asu, vesmirného i toho lidského.
1963-1969 AVU v Praze; 1970-1972 od-
borny asistent na AVU v Praze u prof. Jana
Smetany; zije a pracuje v Kutné Hore.

VLADIMIR FRANZ (1959)

Vyraznym tématem jeho tvorby je jednak
ambivalentnost vztahu ¢lovéka a prirody,
pomijivost lidskych zasaht do krajiny

a mizenf jejich stop v obrodivém sile prirodni
energie. Svou vytvarnou tvorbou se ale

také dotyka i véci a jevl spolecenskych.
Misto lyriky se pak v jeho obrazech vynoruje

angazovanost. Jeho nejnovéjsi cykly maleb
se soustreduji na téma vitality prirody, mani-
festujici se v krase a barevné hyrivosti vege-
tace. Pres koloristickou nadheru kvétd se tu
skryva neprehlédnutelny osten upozoriujici
pychu ¢lovéka na to, Zze neni nezpochybnitel-
nym vladarem véci svéta.

1978-1982 PF UK v Praze; soukromé stu-
doval malbu u prof. Karla Sou¢ka a Andreje
Beélocvetova, déjiny umeéni u prof. Jaromira
Homolky a Jaromira Kincla, skladbu u Miro-
slava Reichla a Vladimira Sommera; od roku
1991 pedagog na DAMU v Praze; prednasi
na FAMU v Praze a FaVU VUT v Brng,

od roku 1998 docent, profesor od roku
2004; 2012-2013 byl kandidatem na urad
prezidenta CR; od roku 2014 je poradcem
ministra kultury CR; jeho muzikografie je
velmi rozsahla; je Sestindsobnym laurea-
tem Ceny Alfréda Radoka a nositelem celé
fady dalSich ocenéni; Zije a pracuje v Praze
a Dozicich.

Who is who

ing with the central motif of light, space and
time. The impulse for his art is not necessarily
the tangible world but rather the miracle and
the mystery of light as energy which permits
us to see the universum and himselfin it, as
energy which establishes space being its own
measure and which took part in the creation
of time, both of the universe and of mankind.
1963—-1969 Academy of Fine Arts in Prague;
1970-1972 assistant to professor Jan Smet-
ana at Academy of Fine Arts in Prague; lives
and works in Kutna Hora.

VLADIMIR FRANZ (1959)

One significant theme in his work is the am-
bivalence of the relation between humanity
and nature, the transience of human interven-
tions in landscape and the disappearance of
their traces in the reviving power of natural
energy. His visual art also touches upon social
matters and phenomena. In such cases, the
lyricism in his paintings is replaced by direct
identification of issues and strong social en-
gagement. His latest series of paintings focus
on the theme of nature’s vitality manifesting
itself in the beauty and colourful abundance
of vegetation. Despite the coloristic splendour
of the flowers, they conceal an edge, alerting
pride of man to the fact he is not the unques-
tionable ruler over things of the world.
1978-1982 Law Faculty of Charles University
in Prague; studied painting privately with pro-
fessors Karel Soucek and Andrej Bélocvétov,
art history with professors Jaromir Homolka
and Jaromir Kincl, composition with Miroslav
Reichl and Vladimir Sommer; since 1991 has
taught at DAMU theatre school in Prague;
lectures at FAMU film school in Prague and
FaVU VUT art school in Brno, assistant pro-
fessor between 1998 and 2004 when named
professor; 2012—-2013 ran for the president
of the Czech Republic; since 2014 advisor to
Minster of Culture; his musical work is very
extensive; six-time laureate of Alfréd Radok

Kdo je kdo

IVAN NEUMANN (1945), teoretik
1963-1968 FF UK v Praze, obor dé&jiny umé-
ni; 1972 — doktorat z déjin a teorie uméni na
FF UK v Praze; 1968—1977 kurator sbirek
¢eského umeéni 20. stoleti v AJG v Hluboké
nad Vltavou. Podilel se na fadé vystav a pfi-
pravoval kazdoro¢ni akvizice. V NG v Praze
pusobil v letech 1977 az 1994 ve sbirce
moderniho malitstvi jako kurator, pripravo-
val fadu vystav doma i v zahranici, podilel se
na priprave akvizic. Podilel se na neoficial-
nich aktivitach ¢eské vytvarné scény 70.

2 80. let. V CMVU v Praze (1994-2009)
pracoval jako kurator Domu U ¢erné Matky
Bozi a jako kurator sbirky plastiky. Pripravil
tu rfadu vystav. Od roku 2000 byl feditelem
CMVU v Praze, v letech 2004 az 2009 byl

z titulu reditele vedoucim tymu pro rekon-
strukci a programovou naplri Centra umeént
CMVU v rekonstruované jezuitské koleji

v Kutné Hore. Zije v Praze.

OLDRICH TICHY (1959), kurator

Jeho cesta k osobnimu zptsobu vyjadrovani
je svym zplsobem cestou zpét. Zpét pred
Skoleni, zpét k prvotnim prozitkim, zpét

k prvnim ,uvidénim®. Pred tvorbou Oldficha
Tichého si nutkavé uvédomujeme, Ze se tu
nejedna o pouhé zpodobovani predmétd, ale
skrze re¢ nejobycejnéjsich, treba i odvrze-
nych véci jde o poukazovani k tomu, Ze svét
je nositelem tajemstvi, nebo jesté spise, ze
svét a zivot jsou tajemstvim neseny. Tichého
obrazy, vznikajici ze stale nového prezkou-

mluvi o potfebé nalezeni mista-domova.
1980-1986 AVU v Praze; Zije a pracuje
v Dojetficich-Sazavé nad Sazavou.

FRANTISEK ZELINKA (1991),

technicky asistent

Jeho bakalarska prace byla vybrana jako
jedna ze tif nejlepsich na Fakulté multime-

Who is who

prize, recipient of many other awards; lives and
works in Prague and Dozice.

IVAN NEUMANN (1945), theoretician
1963-1968 Philosophical Faculty of Charles
University in Prague, course of art his-

tory; 1972 — PhD in art history and theory at
Philosophical Faculty of Charles University in
Prague 1968-1977 curator of 20th century
Czech art collections at AJG in Hluboka n. VIt.
Participated in number of exhibitions and was
in charge of acquisitions. Curator at Moder
Art Collection of National Gallery in Prague,
curated number of exhibitions at home and
abroad, participated in preparations of acqui-
sitions. Participated in unofficial activities of
Czech art scene in the 70s and 80s. At Czech
Museum of Fine Arts in Prague, worked as
curator at the Black Madonna House and as
curator of sculpture collection. Curated many
exhibitions. Since 2000 director of Czech Mu-
seum of Fine Arts in Prague, as such, oversaw
between 2004 and 2009 the reconstruction
of programming of the museum’s Arts Centre
in the renovated Jesuit College in Kutna Hora.
Livesin Prague.

OLDRICH TICHY (1959), curator

His path to a personal manner of expression
is, in a way, a path of return before schooling,
back to primary experiences, first visions.
Oldrich Tichy’s work makes us urgently aware
this is not a mere depiction of objects. Rather,
through the speech of the most ordinary and
perhaps discarded objects, it points to the
world as the bearer of mysteries, or rather,
that the world and life rest on mystery. Tichy’s
paintings created during continuous re-explo-
ration of objects and space of our presence
speak of the need to find a place-home.
1980-1986 Academy of Fine Arts in Prague;
lives and works in Dojetfice-Sazava nad
Séazavou.
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dialnich komunikaci Univerzity Tomase Bati
ve Zlingé a byla publikovana v knize Prestup-
nda konec¢né. Svym designem papirového
motylku Bow-tie pro umprum se predstavil
na milanském Salone del Mobile 2015.

V soucasnosti se zabyva studii nabytku jako
objektu a klade dlraz na osobity pristup,
ktery se odliSuje od sou¢asného globalniho
retrominimalistického stylu. Ve volné tvorbé
se vénuje kresbé i malbé.

2011-2014 UTB ve Zlin&, obor prostorova
tvorba; od roku 2014 VSUP v Praze, ateliér
design nabytku a interiéru; pUsobi jako sta-
Zista v design studiu Nanovo; zije v Mikulové
av Praze.

PETER ZUPNIK (1961)

Je fazen do skupiny fotografti oznacova-
nych obvykle jako ,slovenska nova vina®.
Vedle dokumentarné orientované fotografie

se vénuje volné vytvarné fotografické tvorbé.

Stredem jeho zajmu jsou vétsinou nendpad-
né, obycejné véci a mista viedniho Zivota,
vidéné ovSem prizmatem osobité poetiky,
ktera vée uvidéné proménuje v tajemné
poselstvi. Samotny fotograficky zabér pro
néj neni kone¢nou podobou dila, ale spise
prislibem jeho pocatku. Velmi ¢asto do néj
pak Peter Zupnik intervenuje réiznymi mani-
pulacemi a malifskymi zasahy.

1981-1988 FAMU v Praze; byl ¢lenem
vytvarné skupiny Most a sdruzeni Prazsky
dim fotografie; od roku 1995 zije a pracuje
v Pafizi.

Who is who

FRANTISEK ZELINKA (1991),

technical assistant

His bachelor thesis was chosen as one of
three best at the Multimedia Communica-
tions Faculty of Tomas Bata University in Zlin,
and was published in the Prestupna kone¢na
(Transfer Terminus) catalogue. His design of
a paper bowtie Bow-Tie for the Academy of
Arts, Architecture and Design was featured at
Salone del Mobile 2015 in Milan. He currently
explores furniture as object, emphasizing

his distinctive approach that differs from the
current global retro-minimalist style. He both
paints and draws in his free work.

2011-2014 Tomas Bata University in Zlin,
curse of spatial design; since 2014, Academy
of Arts, Architecture and Design in Prague,
furniture and interior design studio; intern

at Nanovo design studio; lives and works in
Mikulov and in Prague.

PETER ZUPNIK (1961)

Often included in a group of photographers
known as the “Slovak New Wave”. Besides
documentary-oriented photography, he
pursues free photography. His interest focuses
on mainly inconspicuous, ordinary objects and
placed of everyday life, seen however through
the prism of a specific poetics which turns
everything seen into mysterious messages. He
does not consider the photographic shot itself
to be the final shape of the work, but rather a
promising start. Zupnik then often intervenes
with various manipulations and painting incur-
sions.

1981-1988 FAMU film and TV school in
Prague; former member of art collective Most
(Bridge) and Prague House of Photography
association; since 1995 has lived and worked
in Paris.

Ostatni dila vytvorena na MVS 2015
Other works created on MVS 2015

Hlavy — Mizejici, inkoust,
akryl a olej na platné,
50x70cm

Heads — Disappearing, ink,
acrylic and oil on canvas

Pravod — Maskary, inkoust,
akryl a olej na platné,
85x100cm

Procession — Masks, ink,
acrylic and oil on canvas

Vykrik, tus a inkoust
na platné, 70 x 50cm
Scream, India ink and
ink on canvas

MARTIN CADA

Pravod I, akryl a olej na platné,

180 x145cm

Procession |, acrylic and oil on

canvas

No¢ni chodci, inkoust,
akryl a olej na platné,
40x50cm

Night Walkers, ink, acrylic
and oil on canvas

Tri siluety, akryl a olej na
platné, 85 x 100 cm
Three Silhouettes,
acrylic and oil on canvas

Xicht, sprej
aolej na platné,
40x30cm
Face, spray and
oil on canvas

Bezejmenny, akryl
aolej na platné,
40x30cm
Nameless, acrylic
and oil on canvas

Pravod — Hlavy,
inkoust, akryl a olej
na platné, 50 x 40cm
Procession — Heads,
ink, acrylic and oil on
canvas
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Other works created on MVS 2015

Skéla — Vapenec |,
akryl a olej na platné,
150 x100cm

Rock — Limestone |,

acrylic and oil on canvas

Cerné hlava, inkoust, akryl
aolej na platng, 180 x 135cm
Black Head, ink, acrylic and

oil on canvas

Hlava za sitf,
inkoust a olej na
platné, 70 x 50 cm
Head behind

a Net, ink and oil
on canvas

MARTIN CADA

Hlava — Mrize, akryl,
tus a olej na platné,
70x50cm

Heads — Bars, akryl,
India ink and oil on
canvas

Hlava — Zlaty,

sprej a olej na platne,
70x50cm

Head — Golden, spray
and oil on canvas

Hlava — Kamen,
inkoust, akryl a olej na
platné, 70 x 50 cm
Head — Stone, ink,
acrylic and oil on canvas

Skala — Vapenec Il
kombinovana
technika na platné,
30x25cm

Rock — Limestone ll,
mixed media on
canvas

A

Hlava — Smutek,
akryl a olej na
platne, 60 x 50cm
Head — Sorrow,
acrylic and oil on
canvas

Ostatni dila vytvorena na MVS 2015

MARTIN CADA

Other works created on MVS 2015

Zena — Mikulov,
akryla olej na
platné, 40 x 40 cm
Woman — Mikulov,
acrylic and oil on
canvas

Pan Liska, akryl a olej
na platné, 50 x 60 cm
Mr Fox, acrylic and oil
on canvas

Zima v Mikulové,
akryl a olej na platné,
40x50cm

Winter in Mikulov,
acrylic and oil on
canvas

Vinice, akryl, sprej a olej na platné,
145 %180 cm
Vineyard, acrylic, spray and oil on canvas

Pred bourkou — Permeke, inkoust,
akryl a olej na platng, 145 x 180 cm
Before the Storm — Permeke, ink,
acrylic and oil on canvas

Kz, akryl, sprej a olej na
drevé, 61 x 84 cm

Cross, acrylic, spray and oil
on wood

Palava, inkoust,
akryl a olej na platné,
50 x70cm

Palava, ink, acrylic
and oil on canvas

Dva, akryl a olej
na platné,
30x25cm

Two, acrylic and ol
on canvas

Tagd w § %
t:'.: ';‘ﬂ \ '1
= T
Zar, akryl, sprej a olej
na platné, 50 x 70 cm
Heat, acrylic, spray
and oil on canvas
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Other works created on MVS 2015

Ostatni dila vytvorena na MVS 2015
Other works created on MVS 2015

Siamsky lyzar,
kresba a tisk na
papife, 70 x50 cm
Siamese Skier,
drawing and print
on paper

Archa nesla ty,
kterf ji nesli, kresba
a tisk na papire,
70x50cm

The Arc Carried
Those Who Carried
It, drawing and
print on paper

Zaparkovano,
kresba a tisk na
papife, 70 x50cm
Parked, drawing
and print on paper

Mise, kresba

a tisk na papite,
70x50cm
Mission, drawing
and print on paper

Setkani, kresba
a tisk na papite,
70x50cm
Encounter,
drawing and print
on paper

Plavci, kresba

a tisk na papite,
70x50cm
Swimmers,
drawing and print
on paper

Jedna ku dvéma, akryl na platné, 380 x 280 cm

One to Two, acrylic on canvas

Z Egypta do Egypta,
kresba a tisk na
papife, 70 x 50cm
From Egypt to
Egypt, drawing and
print on paper

Pneumatika, kresba
a tisk na papite,
70x50cm

Tyre, drawing and
print on paper

Télo krajiny, olej na platné,
140 x160 cm

The Body of the Landscape,
oil on canvas

Nad hlubinou, olej na platne,
140 x160 cm
Over the Deep, oil on canvas

Nahy v trni, olej na platné,
140 x160 cm
Naked in a Thorny Bush, oil on canvas

Po schodech, olej na platné,

160 x 140 cm

Along the Stairs, oil on canvas

Zhava noc, olej na platné,
160x140cm
A Glowing Night, oil on canvas

Korab mozna opily,

olej na platng, 90 x 110 cm
Ship Maybe Drunk, oil on

canvas

Zavésena strecha,
olej na platne,
70x55¢cm
Suspended Roof, oil
on canvas

Noéni letci,
olej na platné,
30x35cm
Night Fliers,
oil on canvas

Strechy na
ramenou, olej
na platné,
120x 60 cm
Roofs on the
Shoulders, ol
on canvas
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Other works created on MVS 2015 Other works created on MVS 2015

Rano a réva, olej na platné,
90x110cm
Morning and Vine, oil on
canvas Pletivo, olej na platné,
120x 60 cm
Bily len, olej na platné, Ranni hvézda, olej na platng, Houpy hou, olej na platné, Mesh, oil on canvas
160 x 140 cm 160 x 110 cm 160 x140cm -~
White Flax, oil on canvas A Morning Star, oil on Rock-a-Bye, oil on canvas
canvas

Nocni kviti, olej na platné, 140 x 160 cm
Night Flowers, oil on canvas

[ rq.ﬂi L ) o Zkamenély strom, olej na platné,
Suché Iéto, olej na platng, 140 x 160 cm | W Stale vys, olej na platné, 110 x 90 cm
A Dry Summer, oil on canvas 3 160x110cm Petrified Tree, oil on canvas

Pred bouri, olej
na platng,

65 x55cm
Before a Storm,
oil on canvas

Higher and Higher, oil on

canvas
Vitr, olej na platné, 160 x 140 cm

Wind, oil on canvas

Havrani, olej na platné, 110 x 160 cm
Rooks, oil on canvas

Z kastanu list, olej
s na platng, 120 x 50 cm
Vrabci, olej na platné, 110 x 160 cm R . A Leaf of the Chestnut

Sparrows, oil on canvas . ) o Tree, oil on canvas
Az do nebe, olej na platné,

160 x 110 cm
Up to the Sky, oil on canvas




128 Ostatni dila vytvorena na MVS 2015

Other works created on MVS 2015

Reka |, akvarel na papire,
70x100cm
River |, watercolour on paper

Reka Il, akvarel na papite,
70x100 cm
River Il, watercolour on paper

* A
Kukurice, akryl na platné,
170 x125cm
Maize, acrylic on canvas

o

i
Kukurice |, akvarel na papire,
70x100cm

Maize |, watercolour on paper

Kukurice Il, akvarel na papire,
70x100 cm
Maize Il, watercolour on paper

Jihomoravska noc, akryl na platné,

170x125cm

South Moravian Night, acrylic on

canvas

VLADIMIR FRANZ

Ostruziny, akvarel na papite,
70%x100 cm
Blackberries, watercolour on paper

(s

[l

e

Palava, akvarel na papite,
70x100cm
Palava, watercolour on paper

Jihomoravska krajina, akvarel
na papife, 70 x 100 cm

South Moravian Landscape,
watercolour on paper

Ostatni dila vytvorena na MVS 2015

Other works created on MVS 2015

Noc, akvarel na papire,
100x70cm

Night, watercolour on
paper

Maky |, akvarel na
papife, 100 x 70 cm
Poppies |, watercolour
on paper

RUze — podzim, akvarel
na papite, 100 x 70 cm
Roses — Autumn,
watercolour on paper

Ruze |, akvarel na
papife, 100 x 70 cm
Rose I, watercolour
on paper

& MR

=

Lilie, akvarel na papite,
100x70cm

Lilies, watercolour on
paper

VLADIMIR FRANZ

Maky Il, akvarel na papife,
100 x 70 cm
Poppies Il, watercolour on

paper

Pampelisky, akvarel na Raze I, akvarel na
papite, 100 x 70 cm papife, 100 x 70 cm
Dandelions, watercolour  Rose Il, watercolour
on paper on paper

Stérkovna Moravska Nova Ves,
akvarel na papire, 100 x 70 cm
Gravel Pit in Moravska Nova Ves,

watercolour on paper
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Other works created on MVS 2015

Ostatni dila vytvorena na MVS 2015
Other works created on MVS 2015

Znameni, digitalni
fotografie, UV tisk na
papife, 100 x 70 cm
Sign, digital photogra-
phy, UV print on paper

Nachazeni, digitalni
fotografie, UV tisk na
papife, 100 x 70 cm
Finding, digital
photography, UV print
on paper

Setkant Il, digitalnf
fotografie, UV tisk na
papiie, 100 x 70 cm
Encounter ll, digital
photography, UV print
on paper

Vzpominan, digitalni
fotografie, UV tisk na
papir, 100 x 70 cm
Remembering, digital
photography, UV print
on paper

Cekant, digitalni
fotografie, UV tisk na
papife, 100 x 70 cm
Waiting, digital
photography, UV print
on paper

Pozdrav, digitalni fotografie,
UV tisk na papire, 70 x 100 cm
Greeting, digital photography,
UV print on paper

!
P
Andél, digitalni fotografie,
UV tisk na papire, 70 x 100 cm
Angel, digital photography,
UV print on paper

Krypta, digitalni fotografie,

UV tisk na papite, 70 x 100 cm
Crypt, digital photography,

UV print on paper

Letec, digitalni fotografie, UV tisk
na papife, 70 x 100 cm

Flier, digital photography, UV print
on paper

Jednorozec, digitalni
fotografie, UV tisk na papite,
70%x100 cm

Unicorn, digital photography,
UV print on paper

Golem, digitalni fotografie,

UV tisk na papife, 70 x 100 cm
Golem, digital photography,
UV print on paper

dvojice |. Graficka, digitalni fotografie, UV tisk na papire,
2x 70 x100 cm
pair |. Graphic, digital photography, UV print on paper

dvojice Il. Ptaci, digitalni fotografie, UV tisk na papite,
2x70x100cm
pair Il. Birds, digital photography, UV print on paper

dvojice lll. Oknova, digitalni fotografie, UV tisk na papire,
2x70x100cm
pair lll. Windows, digital photography, UV print on paper

Tajemstvi I, digitalni fotografie,
UV tisk na papife, 70 x 100 cm

Mystery Il, digital photography,
UV print on paper
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Other works created on MVS 2015

Pro Terezku — Turm,
Selakova tus na platné,
100 x100 cm

For Terezka — Turm,
shellac India ink on canvas

FRANTISEK ZELINKA

V Iéte opét privital mikulovsky zamek
Ceské i zahrani¢ni umélce — Ucastniky
Mikulovského vytvarného sympozia "dilna".
Letosni, 22. ro¢nik se uskutecnil od

11. Cervence do 8. srpna a poradateli byly
jiz tradi¢né mésto Mikulov a Regionalni
muzeum v Mikuloveé.

Kurator leto$ni rocniku, malif Oldrich Tichy
na sympozium pozval malife Martina

Cadu, Ludka Filipského a Vladimira

Franze, malife a grafika Mikolase Axmana

a fotografa Petera Zupnika (Francie).
Teoretikem ro¢niku byl lvan Neumann

a pozici technického asistenta obsadil mlady
mikulovsky vytvarnik Frantisek Zelinka.

Slavnostni zahajeni "dilny" probéhlo

11. Cervence v zamecke sale terrené, kde
jednotlivi umélci prezentovali svou dosavadni
tvorbu. Kulturni ¢ast pokracovala na hornim
nadvori zamku vystoupenim Jazz Petit
Mikulov a big bandu Krasné nové stroje.
Vsichni zu¢astnéni mohli také zhlédnout
vystavu fotografif Jindficha Streita.

Mimoradnym zazitkem pro v$echny se stall
verejny varhanni koncert Vladimira Franze
s ndzvem Protinani, ktery se uskutecnil
25. Cervence v Dietrichsteinské hrobce.

Dila vytvorena na sympoziu predstavili autori
8. srpna na vernisazi spojené se zakoncenim
22."dilny". Prijemnou slavnostni atmosféru
na hornim nadvor{ zamku jesté umocnil
koncert kapely Junior Band. Vystava dél

22. ro¢niku "dilny" byla na mikulovském
zamku verejnosti oteviena do 30. zari.

During the summer holidays of 2014, the
chateau complex in Mikulov once again
hosted several leading visual artists who took
part in the 21st edition of the Mikulov Art
Symposium "dilna", held between July 12 and
August 9.

After the symposium’s 20th anniversary last
year which brought together curators of the
past ten symposiums, the event this year
returned to its traditional model. Following
his concept entitled Close Encounters, the
symposium’s curator, painter Stanislav Divis,
invited other painters to take part in the
event: Vaclav Blaha, Jan Pisték, Oldrich Tichy,
Petr Vesely and the Bosnia-Herzegovina-born
Adin Popaja, along with the theoretician
Ondrej Cech and technical assistant, student
Viktorie Prokopova.

The official launch of the symposium, which
included the traditional encounter of the
artists with members of the public, their
welcome and the presentation of the authors’
work, took place on July 12 in the chateau’s
Sala Terrena and the upper courtyard. To the
visitors’ delight, the evening concluded with
a concert by the band Krasné nové stroje.

Stanislav Divi$ brought another band to
Mikulov during the course of the symposium;
the Double Guitar Quartet which played

on July 25 at the U Zajice hotel as one of

the symposium’s many accompanying
programmes prepared by the organizers for
both the participants and the public.

The final exhibition and the official closure
of the 21st edition of the symposium took

23. ro¢nik Mikulovského vytvarného sympozia “dilna”
se bude konat od 16. ¢ervence do 13. srpna 2016.

23rd edition of the Mikulov Art Symposium “dilna"

will take place from July 16 to August 13 2016.
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Mésto Mikulov, Regionalni muzeum v Mikulové
a Poradni sbor MVS timto zdvorile dékuji
véem lidem, firmam a institucim, jez se

svou pomoci zaslouzili o zdarny prabéh
letosniho roéniku "dilny": Filip Brichta,
Marcela Effenbergerova, Hana Cernohorska,
Stanislav Divi§, Marie Dohnalova, Milan
Esterka, Jakub Frantel, Jan Frantel, Jana
Frantelova, Karel Frantel, Petr Horej$, Lubo$
Janacek, Daniel Kamenar, Ondrej Kellner,
Jakub Kovarik, Jaroslav Krémar, Petr Krkavec,
Lenka a lvo Lanikovi, Jiff Machovsky, Hana

a Petr Marcin¢akovi, FrantiSek Marek, Alois
Musil, Martin Myslivec¢ek, Petr Ocenasek,
Oto Palan, Miroslav Polivka, Jan Richter, Ale$
Sobotka, manzelé Sebestovi, Frantisek Sila,
Klara Silova, Pavel Sila, Marcela Simankova
Atka Ticha, Matous Tichy, Mikulas Tichy,
Janka Vizarova; Vinarské centrum Mikulov,
Vinarstvi Mikulov, Vino Marcinc¢ak, Mattoni,
E-ON, Bytové druzstvo 88/9, Opel, Vino Lipa
Mikulov, Vinarstvi Balazovi Dolni Dunajovice,
Vinarstvi Sonberk, Penzion Sebastian, Svét
syr( a specialit — Food Service, Penzion Mlyn
Sedlec, ob¢anské sdruzeni Spole¢nost pro
rozvoj Mikulovského vytvarného sympozia
"dilna" a pravdépodobné mnozi dalsi, na které
jsme nechténé zapomnéli.

Uskute¢nénfletosniho ro¢niku "dilny" bylo
vyznamné finanéné podporeno Statnim
fondem kultury CR a Jihomoravskym krajem.

Acknowledgement

The Town of Mikulov, the Regional Museum

in Mikulov and the Advisory Board of the MAS
hereby respectfully extend their gratitude to
all individuals, companies and institutions
that contributed to the success of this year’s
edition of "dilna": Filip Brichta, Marcela
Effenbergerova, Hana Cernohorska, Stanislav
Divis, Marie Dohnalova, Milan Esterka, Jakub
Frantel, Jan Frantel, Jana Frantelova, Karel
Frantel, Petr Horejs, Lubos Janacek, Daniel
Kamenar, Ondrej Kellner, Jakub Kovarik,
Jaroslav Krémar, Petr Krkavec, Lenka and

Ivo Lanik, Jiff Machovsky, Hana and Petr
Marcinc¢ak, FrantiSek Marek, Alois Musil,
Martin Myslivecek, Petr Ocenasek, Oto Palan,
Miroslav Polivka, Jan Richter, Ale§ Sobotka,
the Sebestas, Frantisek Sila, Klara Silova,
Pavel Sila, Marcela Simankova Atka Ticha,
Matous Tichy, Mikulas Tichy, Janka Vizarova;
Winemaking Centre of Mikulov, Mikulov
Winery, Marcin¢ak Winery, Mattoni, E-ON,
Bytoveé druzstvo 88/9, Opel, Vino Lipa Mikulov,
Balazovi Winery in Dolni Dunajovice, Sonberk
Winery, Sebastian Pension, Svét syrt a
specialit — Food Service, Mlyn Sedlec Pension,
the Association for the Development of the
Mikulov Art Symposium "dilna" and probably
many others whom we unintentionally
omitted.

The MAS "dilna" 2015 received financial
support from the State Cultural Fund of the
Czech Republic and the South Moravian
Region.
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